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Prefacio

La lucha parlamentaria de 1988 asumio caracteristicas
nuevas. Hasta ese afo, la Camara de Diputados albergo
una confrontacion solamente de discursos y pronuncia-
mientos, pues el partido oficial contaba con una mayoria
aplastante que le otorgaba, incluso, la facilidad de modi-
ficar a su gusto la Constitucion ya que cubria con creces
la mayoria calificada de dos terceras partes, mientras a la
Camara de Senadores no habia ingresado desde muchas
décadas atrés un s6lo legislador de oposicién.

Asimismo, los partidos minoritarios s6lo excepcio-
nalmente lograban que el PRI aceptara irrelevantes pun-
tos de acuerdo, mientras el gobierno mantenia un juego
de sombras con formaciones politicas sometidas al po-
der. A nadie escapa que la conducta de algunos partidos
consistia en plegarse casi automaticamente a los plantea-
mientos mas importantes de la bancada oficialista, lo que
llevo a que, a partir de 1979, en la Cdmara de Diputados
las principales luchas se dieran entre el partido oficial, de
una parte, y las oposiciones mdcpuldlcntes de la otra,
aunque con mucha frecuencia éstas asumian, COmo es na-
tural, pronunciamientos diferentes, E1 PAN y la izquier-
da independiente lograron una experiencia considerable
en sus confrontaciones con el PRI, que afios mas tarde se
expresaria en la lucha pariam«“ntaria de 1988.

En el presente volimen se incluyen un ensayo, que
terminé de escribir a principios de 1989 acerca de la lu-
cha pdl:ldmf’lltdl‘ld del ano anterior, y la version ¢steno-
grafica casi completa de los debates en la Comision de
Gobernacion y Puntos Constitucionales de la Cdmara de
Diputados sobre la calificacion de los comicios para ele-
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gir Presidente.

El primer texto es un analisis de lo acontecido des-
de la instalacion del Colegio Electoral de los presuntos
diputados hasta el periodo ordinario de los tltimos cua-
tro meses de 1988. La tiltima parte, que se refiere a las
acciones parlamentarias posteriores al dictamen sobre la
eleccion presidencial, la terminé de escribir el 5 de ene-
10 pero 1o logré su publicacion en esos dias. Al redactar
después las primeras dos partes decidi pugnar por publi-
car el ensayo completo. De ahi surgié la idea de anadir
la version estenografica del debate sobre la eleccién pre-
sidencial, que no habia sido hasta ahora dada a conocer
¥ que tampoco tuvo reflejo en la prensa ya que las sesio-
nes de la Comisién fueron cerradas.

Con el solo afiadido de los subtitulos, redactados
por Felipe Zermefio que tuvo a su cargo el manejo del
material estenogrdfico, y con muy ligeros cortes, hemos
decidido publicar ¢l debate que a mi juicio tiene una im-
portancia y profundidad mayores que las discusiones que
se produjeron en el pleno de la Cdmara. La relacion mas
directa entre los diputados, las preguntas y respuestas —
a veces los silencios o las evasivas —, asi como el meca-
nismo de la elaboracion del dictamen que asignoé la ma-

yoria de votos a Carlos Salinas, nos brindan un testimonio
revelador ala vez que lleno de ensefianzas sobre las elec-
ciones de 1988y la lucha parlamentaria a que dio lugar.

Desde la clausura del primer periodo de sesiones
de la 54 Legislatura, se han producido en el pais nuevos
acontecimientos. El Frente Democrético Nacional ha
desaparecido, quedando en el registro politico como un
mstrumento coyuntural que sostuvo la candidatura de
Cuauhtémoc Cardenas y otorgo a tres partidos politicos,
antes aliados del gobierno, un nimero de diputados que
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elevo su presencia en la Cdmara. Asipﬁsmo, ha Su_rgilcjiu
el Partido de la Revolucion Democrdtica como expresion
politica concreta del movimiento del seis de julio de
1988, aungue su presencia pariamemz‘ma es mucho me-
1nor que su importancia en la \f‘icia nacr_'onai‘. |
El partido oficial, reducido a 2(;0_ d.lptlltﬂdf}’b, x}}as
tres comprados de contado, carece de iniciativa propiay,
sobre todo, de fuerza politica para ayudar a su propio go-
bierno a sortear los avatares parlamemzmos gue ahora
tienen mucha mayor trascendencia politica, aunque la
funcion legislativa se mantenga encerrad;-? er'lfestrecho's
margenes. Se ha creado una nueva co ntradul:cmn entre la
creciente importancia del Cong,lreso y la meptnusj (ie}
grupo oficialista, atin mayoritario, para desempenarse
como fuerza politica singular. ;
El cardcter faccioso del PRI se revela mejor al mos-
trar su pobreza politica en una cz’lmara’legislativa en ]a‘
gue no cuenta ya con aplastante mayoria. Mas el tem‘mi
del Poder Ejecutivo ante un Congreso inseguro para SuS
fines, evidencia con mayor elocuencia la contraposicion
entre la presién popular sobre el Congreso y la Wieganva
oficialista a aceptar la elevacion politica de las_; camfirgs.
Ha quedado atras la larga época del pres‘ldencmll.s—
mo como instrumento a la vez nacional y faccioso de re-
presentacion. Las nuevas caracterfsticas de la C('n'npiejg
sociedad actual requieren como nunca antes de una di-
putacion que exprese la lucha politica y haga posible el
control sobre el Poder Ejecutivo.
Conio un anticipo de lo que podra HCgu/r aser la lu-
cha parlamentaria en una republica de-mocz"a_ncu, los l'L—
juegos en la Cdmara de Diputados han sonado como ver-
daderas campanadas que convocan a la participacion
politica y a la lucha entre los partidos. No todos, sin em-
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bargo, lo han comprendido de esa forma. Existen atin
partidos para los que la democracia seria solamente una
me'jor distribucion de la riqueza y los hay también para
' quienes la politica es nada mds que una confrontacion de
ideas para no tener que aceptar que los intereses socia-
les encontrados se producen y expresan en toda sociedad,
a pesar de los velos de las intermediaciones y represen-
taciones aproximadas. Finalmente, para el oficialismo, la
actual eonfrontacion politica entre los diputados es toda
una pesadilla producto de un mal rato que lo arrinconé

como partido de la mayoria raquitica frente a una mino-

ria abrumadora.

En el espanto de un partido basado en el Poder Eje-
cutivo y sostenido en el método de la autocracia de las
sucesiones sexenales, en la Camara de Diputados asomé
apenas una lucha que no conocieron antes las generacio-
nes actuales. Es acaso el rumor de las legislaturas poste-
riores a la restauracion de la Repiblica, del Consti-
tuyente de 1916 o de los bloques de los anos treinta, pero
que no hicieron tradicion tanto por su brevedad cuanto
por el inmenso poder concentrado en el Ejecutivo.

Menos ain los jévenes gohemantes‘ de la décima
dinastia sexenal podrian comprender que los debates de
hoy son apenas el anticipo de la lucha parlamentaria de
la democracia. Esos hombres que no quisieron acompa-
fiar a su generacion cuando ésta emprendid la accion mas
brillante de su juventud veinte anos atrds, tampoco la
acompanan ahora cuando se empiezan a escuchar las
campanadas de la lucha politica llevada hasta las institu-
ciones del Estado. Ni antes en las aulas y las calles, ni aho-
ra en la disputa electoral y en el Congreso, los actuales
gobernantes han sabido entender el significado de los

- acontecimientos.

PREFACIO

Toda la accion oficialista ha estado prenada por la
basqueda de la revancha. Es un intento de confirmar lo
que expresan sus deseos: que la rebelion del voto el seis
de julio de 1988 fue solamente algo pasajero e, incluso,
accidental. Pero frente a la modernizacion decretada en
el discurso del poder se ha manifestado la sencilla y na-
tural modernidad de la reivindicacién democratica. Sin
embargo, el inequivoco poder del viejo régimen s¢ em-
peia en reducir la democracia actuante, como en 1968, a
la algarada de unos cuantos meses.

En plena crisis economica, bajo la insistente politi-
ca de la reduccion del gasto piblico, todo el dinero ha si-
do también puesto al servicio de la contencion de la de-
mocracia. En la campana electoral, en la gran operacion
de la alquimia del 7, 8 y 9 de julio, en el soborno de los
medios de comunicacion, en las prebendas a los diputa-
dos oficialistas, el gasto del Estado se desbord6 sin limi-
te alguno para garantizar el predominio de esos mons-
truosos herederos de los dinosaurios del poder.

Y es que los viejos represores, expertos en todos 1os
métodos de reduccion de la protestay la organizacion in-
dependiente, siguen gozando hoy de la preferencia del
titular del Ejecutivo y han sido llamados a gobernar por
si acaso hiciera falta utilizar los eficaces métodos de la
criminalidad de Estado.

Los pactos sin el Congreso y sin los partidos, que
vienen de la tradicion tripartita de los tribunales del tra-

bajo, son ahora la declaratoria de que el sistema de par-
tido absoluto no quiere morir arrollado por la lucha po-
litica que implica la democracia. Depositada  la
representacion en el oficialismo decadente y el selecto
club de lideres empresariales, el sistema corporativo
conspira abiertamente contra los productoresy niega asi
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sus propias bases de negociacion que lo hicieron viable
en el pasado. Los pactistasno son representantes del pue-
blo, elegidos mediante el sufragio, sino los lideres de li-
deres que jamds han sido sometidos a la mas minima san-
cion electoral, Es la modernizacion que no se ruboriza en
mostrar su mas profunda naturaleza monarquica, con sus
nuevos duques, marqueses y principes que gozan del fa-
vor y la concertacion del soberano.

La lucha universal de la diputacion contra el Poder
Ejecutivo, que alguna vez en el siglo XIX quiso marcar
el rumbo de nuestra Republica, es tanto m4s inevitable
cuanto se ha retrasado por demasiados cien afos. No
existe institucién del Estado que pueda controlar al g0o-
bierno y reformar la judicatura mas que el Congreso. No
€s que ¢€ste tenga que hacerlo, sino que para lograrlo la
democracia tiene ya en la ley la institucién que necesita.
Es cuestion de que el Legislativo se convierta en la ge-
nuina representacion popular. Y aunque parezca impo-
sible, la exigencia democratica terminard por imponer un
Congreso capaz de utilizar a plenitud sus facultades cons-
titucionales y arrebatarle al Ejecutivo todas aquellas que
este se ha arrogado en el sistematico aplastamiento de la
Republica.

No es casual que el derecho parlamentario se haya
estancado durante tantas décadas. En realidad, salvo al-
gunos anadidos, el sistema juridico del Congreso se man-
tiene como en el siglo pasado. Si antes las cAmaras sesio-
naban ordinariamente cuatro meses al afo, ahora lo
hacen cinco. Mantener dispersa a la diputacion la mayor
parte del aio, es la aspiracion de todo gobierno absolu-
tista, independientemente del régimen social que preva-
lezca. Mas en nuestro pais se ha ido demasiado lejos. El
tnico que logra modificar el gasto en el transcurso del

PREFACIO

ejercicio es el Ejecutivo. La capacidad reglz‘i{nen'tarla dlel
gobierno se ha extendido hasta la demg:acmn virtual .L%e
no pocas leyes del Congreso. El manejo del §ndeudd-
miento publico ha quedado reservado, por encima de la
Constitucion, a la Secretaria de Hacienda previo acuer-
do presidencial. Y como si €sto no fuera excesivo, !ama
yoria oficialista admitio siempre que la fu’ncugn de iI'llCld!-
leyes corresponde, en la prdctica, a lasabiduria del Poder
Ejecutivo. !

Cualquiera que sea el desenlace t‘mul /de la lu‘cha
por la democracia y con mayor raz()n’ si de ésta tuviera
que surgir una nueva carta constitucional, el C()Illgr?eso
tendria que ser una institucién central de la Republica,
sin la cual no podria ejercerse el poder. Para mantener
vivo y vigente ese sueno es preciso dar aho}m, a pesar de
todo, la lucha parlamentaria de nuestros dias.

20 de julio de 1989

Pablo Gomez
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Después de muchas décadas, apunta en México el inicio
de la lucha parlamentaria. El esfuerzo de las oposiciones,
durante muchos anos, para lograr que el Congreso refle-
jara la confrontacion real de las fuerzas politicas, ha lie-
gado a un punto en el que empieza a fructificar.

Sin embargo, la situacion se caracteriza todavia por
un titubeo de las diferentes fuerzas opositoras y un des-
concierto del partido gubernamental, lo que ha impedi-
do el desarrollo de mecanismos y formas para hacer mas
claray abierta la lucha entre los partidos. El presulencm—
lismo sigue siendo el principal factor de contencion enla
elevacion del papel politico del Congreso.

El presente ensayo tiene como objetivo analizar las
confrontaciones politicas en la Camara de Diputados. Se
ha dividido en tres apartados: el Colegio Electoral de los
presuntos diputados, la calificacion de la eleccion presi-
dencial y la lucha en la Camara de Diputados en el pri-
mer periodo de sesiones de la 54 legislatura. Cada uno
de ellos corresponde a momentos diferentes de la lucha
parlamentaria, con sus propias caracteristicas y peculia-
ridades.

1. El Colegio Electoral de los presuntos diputados

Las caracteristicas principales de la asamblea de la
autocalificacion fueron, por una parte, la debilidad de los
grupos opositores para configurar una politica congruen-
te con la situacion politica y, por la otra, la disciplina o=
grada por la bancada del partido oficial.

._
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Cuando se inicié el Colegio Electoral de los dipu-
tados habia en el pais un clima de agitacion politica com-
pletamente nuevo. El centro de la lucha por esos dias era
el_ poder, en su sentido mas amplio, y la conquista del go-
bierno, visto ensu concrecion. Pero la mayoria de los gru -
pos parlamentarios no observaba esta situacion de la mis-
ma manera.

: En la vispera de la instalacion del Colegio y en los
primeros dias de su funcionamiento, la oposicion logré
entre si una coincidencia basica, al plantear conjunta-
mente un lmecanismo de calificacion, apegado a la ley y
a la experiencia de las recientes elecciones.

.La consigna del FDN fue, entonces, la de limpiar la
ek‘ac‘:cu’m. El centro del debate lo ocupd, por lo tanto, la
utilizacion de los paquetes electorales, como medios de
esclarecimiento de los comicios. Accion Nacional levan-
to también la demanda de aclarar los resultados, median-
tel}a consulta de la documentacion electoral original. Al
mismo tiempo, se requeria investigar, de manera espe-
cial, las casillas donde algin partido habia obtenido la to-
talidad de los votos o un porcentaje demasiado alto. El
piam‘eamiemo de realizar una calificacion de tales pro-
porciones, evidentemente llevaba a la revision de una
parte considerable del proceso electoral.

' Lamayoria de los fraudes se habfan producido, pre-
sum}blcmeme, en las zonas mas apartadas, en las que los
partidos de oposicion no habian estado presentes en las
casillas por ausencia o expulsion de sus représemamas‘.
El voto de las sierras y de las selvas y, en general, de las
regiones rurales mas atrasadas, favorecia senaladamen-
te al PRL

: Asimismo, existia un nimero considerable de dis-
tritos donde el partido oficial obtenia resultados verda-
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deramente asombrosos, tanto por el enorme porcentaje
de participacion electoral, como por los votos totales en
su favor.

Revisar alrededor de setenta distritos era suficien-
te para limpiar, en medida considerable, Ia eleccion, pe-
ro al mismo tiempo, podria poner en grandes aprietos al
partido oficial.

El grupo prifsta rechaz totalmente la platatorma
opositora, de tal manera que 10s debates se iniciaron ¢on
el método tradicional que, por su propia naturaleza, no
garantizaba el cumplimiento de la tarea en los plazos pre-
vistos por la legislacion. Sin embargo, el FDN logré la in-
tegracion proporcional de las comisiones dictaminado-
ras, lo que aunque preservaba una mayoria en favor del
PRI, sentaba un precedente nuevo en las relaciones le-
gislativas.

El partido oficial argumentaba que no procedia la
apertura de los paquetes electorales porque el Colegio
Electoral no disponia de las facultades legales que le per-
mitieran reponer el procedimiento de computo, asigna-
do a los comités distritales. Para las oposiciones, el Co-
legio era un tribunal con plena jurisdiccion que estaba
capacitado para consultar los documentos electorales,
sin limites, ya que para ello la ley mandaba depositar los
paquetes en la Camara.

Ademas, el Tribunal de lo Contencioso Electoral
habfa dejado a salvo los derechos de los partidos que, al
interponer el recurso de queja, ofrecfan como pruebas
documentos que solamente obraban en los paquetes
electorales. Correspondia, por tanto, al Colegio Electo-

ral culminar el procedimiento que el Tribunal habia de-
jado inconcluso. No obstante, la negativa prifsta se man-
tuvo. El flamante TRICOEL no figuraba entre las
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Pricfric'iades politicas del partido oficial y, finalmente. no
jugo ningun pfapel en las elecciones de 1988. i
El conflicto sobre la supuesta inviolabilidad de los
paquetes electorales se convirtio en una expresion concre;
ta de la llucha por el poder. Si el PRI no lograba mas dél
51 por ciento de los votos, tendria derecho solamer‘ué a
25‘% diputados, lo que resultaba altamente riesgoso par"z
entr?.:}tar el problema de la calificacion de lab Cie-CCi(3;1
presidencial. Ademds, un presunto diputado de Tabasc.()
Foszulac}o por el partido oficial, habia roto con éste, e:;
orma p}}bhca y argumentada, en la coyuntura preelecto-
ral _del Estado, para sumarse al FDN, Con la mitad exac
tzli de .[st diputados, la resolucién de la Cdmara sohrec Iz;
goi(g}_lst?vie Presidente, se podia vislumbrar altamente
Abrlr_ un paquete podia significar tener que abrir-
los todos. Y hacer esto en el colegio de los.presuntos di-
putados, obligaba a repetirlo en la Cdmara parlu anai' ¢
la eleccion presidencial. i
Tal era la situacion que se habia creado.
e La fioctrina decimononica de la autocalificacién de
las elecciones por los presuntos diputados, que en las
Cortes de Cadiz representaba la defensa de]’pa r]an‘}en;(l)-
frente a la Corona, se convirtié en 1988 en un mecanis-
1?10'(}? vcr_d‘adcra simulacion, con el tnico objetivo de V‘I! -
lidar las cifras de la Comision Federal Electoral {1“{31:1-
das en lugares innumerables, para asegurar una r111uvor;'z
de dlputad()s al partido oficial y, sobre todo, a su r-z:nd,i‘-
dato a _Presx(j-':ntc. La autocalificacion no era mds (yi'ue el
mecanismo del poder ejecutivo para delerminur\}.u inte-
gracion de la Camara de Diputados y decidir la sucesion
presidencial. ; i
Las autoridades habian entregado alos partidos so-
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lamente una parte de las cifras correspondientes a las ca-
sillas electorales, aunque el Codigo les mandaba entre-
garlas todas. Lanegativa de publicar integramente los re-
sultados hacfa ain mas sospechosa la conducta de
quienes habian organizado las elecciones. No eran sola-
mente dudas sobre los computos distritales de numero-
sos lugares, sino toda una cobertura de misterio que no
podia tener mds que el propésito de ocultar la manipula-
cién de las cifras. A los fraudes denunciados, se venia a
agregar la negativa del oficialismo a examinar, cuando
menos, una parte de los documentos electorales. Des-
pués de la agitada inauguracion del Colegio, la bancada
prifsta esperaba que el temporal amainara para proceder
a calificar, a su modo, las elecciones de diputados.

En esta coyuntura, el grupo panista giro su plantea-
miento hacia el aumento del nimero de sus diputados,
argumentando los fraudes electorales de diversos luga-
res. El PRI podia hacer concesiones al PAN otorgando-
le un mayor niimero de curules, sin que ello implicara la
disminucion de las diputaciones priistas, pero obtenien-
do el acuerdo de éste para establecer un mecanismo que
apresurara la calificacion.

En efecto, la forma de asignacion de curules, de
acuerdo con el actual texto de la Constitucion, por una
parte, y los nameros oficiales de la Comision Federal
Electoral, por la otra, permitian que el PRI cediera dipu-
taciones de mayorfa relativa, garantizandose a si mismo
un niimero de 260 diputados, que en esos momentos era
su objetivo concreto.

Todas las curules cedidas constituian para el parti-
do oficial un desahogo en sus relaciones conla oposicion,
pero no significaban una disminucion de su nimero to-
tal de diputados. Ademds, el PRI buscaba dar entrada a
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la Camara a quienes figuraban en los primeros lugares de
sus listas plurinominales, pues les conferfa a éstos mayor
capacidad politica.

Casi todos los grupos parlamentarios cayeron en
5€ esquema, que expresaba solamente la aspiracion a
elementales e irrelevantes concesiones. Bajo esa rela-
cion,el Gnico que podia salir victorioso era el partido ofi-
cial.

Cuando se anunci6 la firma de un pacto de proce-
dimiento sobre la calificacion, en el que se inclufa el vo-
to en bloque de decenas de distritos electorales, con la
tnica objecion del grupo parlamentario del PMS, el par-
tido oficial tenia practicamente asegurada la autocalifi-
cacion total de la Cdmara. Dias antes, la bancada prifsta
habia lanzado la especie de que podrian calificarse sola-
mente 251 distritos, lo que seria suficiente para instalar
legalmente la Cdmara, sin necesidad de incluir a la ma-
yoria de los diputados de oposicion, cuya procedencia
eran las listas de representacion proporcional. Por su la-
do, algunos dirigentes opositores habian senalado que
existia la posibilidad de que la Camara no estuviera com-
pleta el primero de septiembre Y, POr tanto, no se insta-
lara el Congreso en esa fecha como lo prevé la Consti-
tucion.

Llevar al Colegio Electoral a una situacion en que
fuera imposible terminar la autocalificacion en el plazo
establecido, era un recurso vélido de las oposiciones. La
mayor parte de los grupos parlamentarios, sin embargo,
no asumian plenamente el momento que vivia el pais y
las medidas, de caracter politico, que era preciso llevar a
cabo.

En el Frente Democritico Nacional esta posibili-
dad fue desechada, con el argumento de que el PRI po-
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dria aprobar en bloque y en un m-ismo dictamerll, los F}I:S-
tritos uninominales y dejar pendientes %05 plurmc:mm.a_—
les, con el proposito de integrar una Camara dC‘JOU‘ fh‘
putados, en lugar de 500, como l(? manda la Constxtuc;ort.
Sin embargo, el argumento era jnexacto en el fondo, ya
que el PRI no contaba con 251 diputados dg: prpce‘de;_-
cia uninominal y, a la vista del mandato constitucional de
una Camara de 500 diputados, el qluOrum3 en CuaquL{e‘r
caso, no podria ser menor que la mitad mds uno de esta
Cdmldl‘?li.obstame, la mayoria del FDN y Accic‘(’)n Nacn")-
nal optaron por lograr mas diputados uninommzzles,\sm
tomar en cuenta que, al final, el 1lame1't) de dlpu_tddos de
la oposicion en su conjunto seria siempre de 240. q
Laposicion del Grupo Parlamentario del PMS con-
tenia entonces dos aspectos. ) )
Por una parte, la propuesta de 1"eahzar una caimcft-
¢i6n con decenas de comisiones de dlputfidos, para !ievar
a cabo un examen riguroso de 1os expedxentias, haciendo
al mismo tiempo el computo total de votos. Este plantea-
miento inclufa la tesis legal de que un partido lsolan}e me‘
podia tener més votos plurinomimales que umnommale?
si la diferencia no rebasaba el ntimero de nytantes dcﬂlas
listas adicionales, y que a cualquier anulacion de votos en
los distritos correspondia, en términos exactgs della le_\-_*.
otra idéntica en las circunscripciones plurinominales.
Ademis, se deberian desechar ]05‘ resultados que 1110
compaginaran con los de las actas, asicomo los dOCL_mlc}_,n«
tos ilegibles. Conforme a este procedume nto, el PRI hu-
biera disminuido su namero total de dllpL.ltzldOS.
Por la otra parte, si el partido gf1c1al no ac‘eptab;;
este procedimiento, la respuesta opositora dgil)erfa selrtd
de intentar llegar al primero de septiembre sin la caliti-
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cacion completa. Esta posicion se sustentaba en la tesis
de que la estabilizacion de los trabajos del Colegio Elec;
toral no ‘debl’a hacerse sobre la base de la imposicién de
las condiciones y mecanismos priistas, sino de una nueva
forma de la autocalificacion, que permitiera por lo me-
nos, bajar el nivel del fraude electoral del seis de julio

| El resto de los grupos parlamentarios de la opoq.i—
¢ion no acepto este argumento y el PRI firmo con eli;)%
e} pacto de procedimientos, para dar rapidez a la autoca\#
lificacion. Ese fue el primer triunfo del partido oficial en
el Colegio de los presuntos diputados.

A pesar de la capacidad del partido oficial para en-
cauzar l'a autocalificacion, los debates se convirtieron en
un continuo desgaste politico del PRIy del gobierno Dﬁ-
ral}te dos semanas se repitieron las denuncias de log‘ ma-
nejos fraudulentos del aparato electoral oficialista x;u'en»
tras en las calles continuaban las movilizacio;le% de
granc%es masas. El pais entero — podria decirse — tkenia
sus ojos puestos en el Colegio Electoral de la Cdmara
Millones de mexicanos aprendieron rdpidamente lo uf;
es la autocalificacion, los mecanismos que durante I?m-
cpas décadas ha usado el gobierno para controlar las elec-
ciones y aplastar a sus contendientes. :

El contenido politico de la disputa en la asamblea
de los presuntos diputados fue comprendida porunagran
parte del pais: estaba en juego el poder; el repudio ‘al

fraude era la continuacion del repudio al PRI y la bus-
queda de un camino nuevo, democratico. : :

~ Hacia el final de los debates de la autocalificacion
el PR! procedio al atropello atin més abierto de la legisi
lacpn electoral. De los 260 diputados que le conferf‘in
las cifras falsificadas, desconté a Darvin Gonzilez dip‘u-
tado tabasqueno que se habia separado del parti(ijo. ofi-
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cial. Toda la contabilidad oficial se trastoed y en la asig-
nacion de diputados plurinominales, el PRI reclamo su
ntimero completo. Al final, el PPS fue despojado de un
diputado sin que la bancada oficialista y el mismo parti-
do que era la victima, lograran explicar los exactos moti-
vos de tan absurdas divisiones de los nimeros del dicta-
men. Realidades politicas, parecian argumentar los
protagonistas del debate sobre la expropiacién de un di-
putado mas.

El objetivo de dotar al PRI con 260 diputados fue
consumado plenamente. Bajo esas condiciones, el parti-
do oficial calculaba hacer frente a la calificacion de la
eleccién presidencial. A pesar del fraude y las maniobras
prifstas en el Colegio Electoral, la nueva situacion poli-
tica asomo el primero de septiembre. La tactica del FDN
fue interpelar al Presidente, sin llegar al extremo de la
interrupeion total del acto. Las repercusiones, de la ac-
cién unida de los diputados de los partidos del Frente De-
moeratico Nacional contribuy6 a la movilizacion popular
contra el fraude y el repudio al gobiernoy su partido. En
un cierto sentido, las interpelaciones al Presidente, nun-
ca respondidas por €l mismo, contribuyeron a desacrali-
2ar la institucion estatal, el Congreso y la figura del jefe
del Ejecutivo.

No se habfa producido una gran victoria democra-
tica, pero el ascenso politico del seis de julio brindaba, a
pesar de los fraudes electorales, algunos frutos concre-
tos; el partido oficial se redujo en la Céamara de Diputa-
dos en una quinta parte respecto a la legislatura anterior,
perdio la capacidad de modificar, por si mismo, la Cons-
titucion y paso a depender de la presencia y disciplina de
casi todos sus diputados para mantener la mayoria.
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2. La calificacién de la eleccidén presidencial

Las condiciones politicas en las que debia llevarse
alcabo la calificacion de la eleccion presidencial no te-
nian prece:dente. No solamente existia un clima de agita-
cion politl.ca sino que, ademds, el resultado oficial era
amplzamente impugnado, atin por varios de quienes con-
s;deraban que Salinas habfa obtenido una mayorfa rela-
tiva y apretada. El fraude del seis de julio era un hecho
generalmente aceptado en el pais y se debatia el alcance
y cuantia de la falsificacion de los resultados.

En la Cédmara habian tres posiciones.

'Para el partido oficial nada se tenia que indagar ni
cuestionar en materia de elecciones; senci[lamenfe los
resultados oficiales de la Comisién Federal Elect,orahl
eran los correctos y atin se podia favorecer un POCO mas
asu candidato. Para Accion Nacional las elecciones dek-
bian ser nulificadas, por no conocerse el resultado verda-
dero; c?l PAN no querfa proclamar el triunfo de Carde-
nas, ni estaba dispuesto a respaldar a Salinas, como
tampoco tenia bases para reclamar el triunfo de su can-
d%dato. Si Salinas no habia obtenido la mayoria de votos
ni Clouthier podia proclamarse vencedor, ent{'mcé;
¢quién habia logrado la mayorfa? Esta contradiceion 11(;
pudo Ser superada nunca por Accion Nacional, quie.n de-
jaba ver claramente que no queria convertirse en un fac-
tor de rompimiento democratico.

. Para los partidos del FDN, podia presumirse que
Car'denas habia obtenido la mayorfa relativa de 1os votos
a nivel .nacional. La calificacion requeria, por tanto uh
procedimiento de computo nacional, ,

El Fl;)N PIOpuso un mecanismo para la calificacién

de la eleccién presidencial, bajo la consigna de limpiar lu

24

LA LUCHA PARLAMENTARIA DE 1985

eleccion. Se tendrian, de esa manera, que consultar los
paquetes electorales de aquellos distritos donde hubiera
duda fundada de alteraciones significativas de las cifras.

El PRI, sencillamente, no proponia procedimiento
alguno, como no fuera la negativa sistematica a abrir los
paquetes electorales. Los diputados priistas tuvieron que
desconocer la propuesta del Secretario General de su
partido, en el sentido de que deberian revisarse las actas
de escrutinio, la que al parecer fue producto de una ig-
norancia de la terminologfa electoral, al confundir las ac-
tas de computo distrital con las de escrutinio de casillas.

La Comision Federal Electoral jamas acordo remi-
tir la documentacion electoral presidencial, en su poder,
a la Camara de Diputados. Quien lo hizo fue la Secreta-
ria de Gobernacion en nombre de dicho organismo. Ta-
les documentos eran en su mayoria copias carbon de ac-
tas distritales de computo, que fueron vistas durante los
trabajos de la CFE. Aln estas actas, jamas se pusieron a
disposicion de los grupos parlamentarios, y el PRI se li-
mit6 a mostrarlas, en conjunto, con ¢l inico propdsito de
exhibir los legajos a los fotdgrafos y camardgrafos de los
medios de comunicacion. Los documentos originales de -
bian estar en los paquetes electorales, custodiados por la
fuerza armada en el basamento del Palacio Legislativo de
San Lazaro.

Expertos electorales priistas elaboraron el dicta-
men, otorgandole a Salinas un porcentaje ligeramente
superior al asignado por la Comision Federal Electoral.
La bancada oficialista pretendia, simplemente, que la co-
mision dictaminadora discutiera, en sus términos, ¢l pro-
yecto, sin llevar a cabo ningan computo, sin revisar la do-
cumentacion, sin indagar sobre circunstancia alguna y
con la sola fuerza de una mayoria que, aunque raquitica,

2
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funcionaba entonces con gran disciplina. En tres dias de
debate enla comision de 45 miembros, se produjeron219
intervenciones, entre discursos, preguntas, respuestas y
aclaraciones. Nada de eso trascendio a la prensa, pues la
mayoria priista mantuvo el cardcter cerrado de la discu-
S101.

El grotesco enclaustramiento de la deliberacion de
los comisionados, se tradujo, unos dias después, en el la-
mentable espectdculo de tener que leer desde la tribuna
de la asamblea plenaria parrafos de las versiones esteno-
graficas que no habfan sido entregadas a la prensa ni a
los demas diputados.

Los legisladores prifstas de profesion juridica argu-
mentaron, durante esos tres dias de debates, que la Ca-
mara no tenia facultades para consultar los paquetes
electorales. ¢Para qué se encuentran en el Palacio Legis-
lativo? preguntaron los diputados de las op()sici(mes.‘_La
respuesta fue ridicula: por razones histéricas, pues antes
de la Revolucion habia duda de que la eleccion se hubie-
rarealizado en numerosos lugares y por ello el legislador
mando que los paquetes —justo con ese nombre — fue-
ran enviados a la Cdmara como evidencias de la verifica-
cion de los comicios.

Setenta anos después de la primera ley electoral
postrevolucionaria, no habfa otra forma de “resolver to-
das las dudas”, como lo seniala la ley, mas que con los do-
cumentos originales.

Trescientas copias carbon de supuestas actas distri-
tales, constitufan todo el argumento en el que se sostenta
la tesis de que Salinas habia triunfado en la eleccion de
Presidente. El oficialismo se negaba a entregar otras evi-
dencias y exigia que las oposiciones aceptaran como tini-
cos, legitimos e inevitables, los documentos enviados por
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el gobierno a la Camara.

Era mas o menos evidente que la presién popular,
a través de movilizaciones callejeras, era insuficiente pa-
ra lograr que se precipitara una mayor crisis politica. Pa-
ra el FDN, y particularmente para Cardenas, ir mas lejos
en las medidas de presion hubiera significado el desen-
cadenamiento de la violencia y, con ello, el deterioro
completo de la situacion politica nacional y del pais. A
juzgar por los preparativos gubernamentales en el inte-
rior y en los alrededores del Palacio Legislativo, el gru-
po en el poder —en esos momentos encabezado por De
la Madrid y Salinas — estaba dispuesto a responder con
la violencia a una accion popular mds enérgica de las
fuerzas que apoyaban a Céardenas.

Por vez primera en muchas décadas, la Camara de
Diputados se convirtio en el érgano del Estado que po-
dia practicamente decidir el curso politico de México. Un
grupo pequeiio de diputados del PRI estaba en condicio-
nes de provocar el nombramiento de un gobierno de
transicion, la convocatoria de nuevas elecciones y, previ-
siblemente, la derrota del partido oficial, frente a lo cual
no hubiera existido mas recurso de poder que la aventu-
ra del golpe militar contra el Congreso. A este respecto,
no podia haber certidumbre en cuanto a la capacidad de
De la Madrid para cancelar, por completo, la vigencia de
la Constitucion.

En ese momento, la relacion de fuerzas era de 263
diputados de la bancada oficialista (incluidos tres que ha-
bian sido comprados) frente a 237 de los grupos oposito-
res. Poco mas de una docena de diputados del PRI po-
dian decidir toda la situacién. Y, aiin mas, apenas cuatro
diputados priistas de la comision dictaminadora estaban
en-condiciones de abrir otro camino. '
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Este inmenso poder no fue ejercido de manera al-
guna. La crisis politica, evidenciada el seis de julio, no ha-
bia alcanzado la profundidad requerida para arrojar una
ruptura democratica. Los viejos y gastados hilos del po-
der aun funcionaron, aunque en el filo de la navaja, para
asegurar el predominio del grupo gobernante y la efecti-
vidad del partido oficial.

Cuando el ocho de septiembre, el PRI decidio pa-
sar el dictamema la asamblea, en medio de la griteria de
los diputados opositores que impugnaban la procedencia
del documento, mas de una hora de lectura inaudible fue
lasiniestra representacion del proceso electoral de 1988.

Para el partido oficial era impostergable proclamar
Presidente al hombre que previamente habia sido sefa-
lado mediante las reglas no escritas de un sistema de po-
der envejecido. Era el régimen anciano que exhibia sus
miserias cuando los secretarios de la Camara hablaban
sin que nadie —acaso ni ellos mismos — pudiera escu-
char el contenido del documento proclamatorio.

Lalectura del dictamen no buscaba explicar la pre -
tendida legalidad del proceso eleccionario, ni dirigirse al
pails para convencer de que, a pesar de todo, el mismo
grupo podia seguir gobernando. Simplemente, debia
constar en actas y en una version estenografica, eviden-
temente artificial, la primera lectura reglamentaria del
dictamen mds impugnado de la historia legislativa del
México post-revolucionario.

3. La lucha en la Camara de Diputados

Las conductas aprendidas durante tantos anos por
los prifstas y los opositores, han chocado con la nuevarea-

(]
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lidad en la Camara de Diputados. Pudimos ver durante
los cuatro altimos meses de 1988 a un partido oficial ca-
rente de discurso y a una oposicion que aun no asume
plenamente el tamano de su nueva fuerza. No obstante,
la lucha parlamentaria de partidos ha empezado a mos-
trar su rostro, amenazando subitamente esas conductas
aprendidas y los rituales de partido. Ni el triunfalismo
oficialista ni la persistente queja de la oposicion tienen
la vigencia de las décadas pretéritas. Mucho ha cambia-
doy, sin embargo, la vieja conciencia impide que lo nue-
vo aparezca de cuerpo entero.

El Congreso no emitié un sélo decreto dL ley du-
rante tres meses y medio. El debate parlamentario se
convirtio en el eco de la discusion sobre las elecciones.
La cerrada lucha del Colegio Electoral de los presuntos
diputados y de la calificacion de los comicios presiden-
ciales, se prolongd sin quererlo, como una indigestion de
noche entera. El PRI logré, no obstante, una estabiliza-
cion formal de la Camara mediante la integracion de las
comisiones ordinarias en las que se sobre representd, con
la aquiescencia de la mayor parte de las oposicionesy sin
que éstas se percataran de que, al estabilizar autoritaria-
mente, el oficialismo lograba mediatizarlas.

Sin embargo, esto no conferia al PRI la capacidad
legislativa. Los priistas podian impedir el éxito de la ma-
yoria de las propuestas de los otros grupos parlamenta-
rios, pero carecian de propositos claros. Todo el discur-
so de la modemidad de 1os hombres del poder caia con
el pesado lastre delidogmatismo tradicional. Lo que ha-
bia variado, en realidad, era solamente que por primera
vez el grupo gobernante no confiaba en el Congreso y no
le enviaba su programa legislativo.

Elintenso golpeteo de tres meses, que se inicio ape-
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nas concluida la declaracion sobre el Presidente, se con-
virti6 en toda una secuela de pequenas maniobras parla-
mentarias. Alejada de la funcion legislativa, la Camara
de Diputados era solamente una singular tribuna de con-
frontaciones aparentemente desarticuladas y caoticas.
Sin embargo, pronto hizo su aparicion una nueva practi-
¢a: todo procedimiento parlamentario debia ser conve-
nido entre los grupos de diputados; el partido oficial no

podia, por si mismo, imponer como antes sus mecanis--

mos de debate.

De esa forma se resolvié el problema del primero
de diciembre. Cayo el primer dogma de la larga serie del
catecismo priista. Porvez primera, los legisladores subie-
ron a la tribuna para pronunciar discursos politicos en
una sesion de Congreso General, hasta entonces reser-
vada para los mensajes del Senor Presidente. La absurda
tesis de que la Constitucion consagra esas sesiones para
la palabra presidencial, defendida hasta el ridiculo el pri-
mero de septiembre, no se pudo sostener frente a dos ar-
gumentos: casi la mitad de la Cdmara podia reclamar el
derecho de hablary el viejo Reglamento para el Gobier-
no Interior del Congreso no le otorga al Presidente de-
recho de intervenir cuando rinde protesta.

Enla prolongaday dificil negociacion, las oposicio-
nes tal vez hubieran podido lograr que sus discursos fue-
ran oidos por el sefor Salinas y se diera, ahi misie, un
debate entre los parlamentarios y el nuevo titular del Po-
der Ejecutivo. Pero la vieja conciencia, los miedos al en-
frentamiento republicano, al debate democritico, a la
confrontacion con el Presidente, llevaron a los grupos
parlamentarios y a sus partidos a una autolimitacion.

Para Salinas, la solucion permitia eludir el escan-
dalo. Para las oposiciones, era la forma de dejar sentada
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su posicion, de hablar del cardcter ilegitimo del nuevo
grupo gobernante y de expresar sus propias propuestas
frente a la situacion del pais. La audiencia nacional, en
cadena de radioy television, fue el instrumento que per-
miti6 el acuerdo, no sin que el propio Salinas hubiera de-
mostrado su profundo temor a la discusion directa y pu-
blica con sus opositores.

El debate con el nuevo gobierno se inicid, sin em-
bargo, por la via del mandato constitucional para que, por
lo menos, dos secretarios de Estado comparezcan cada
ano. Las normas de la discusion tuvieron que ser nego-
ciadas. Y, otra vez, la vieja conciencia de la preeminen-
cia del gobierno sobre el Congreso, fue decisiva para que
la nueva situacion solo se expresara parcialmente en los
acuerdos parlamentarios. La deliberaciéon, en efecto,
asumi6 nuevas formas, pero no fue posible alcanzar el
derecho de contrarréplica de los legisladores ni la inter-
pelacion por escrito al gobierno.

El debate de Camara con los secretarios de Estado
no fue menos aburrido que en afnos anteriores, pero las
oposiciones llevaban la ventaja de enfrentarse a un gru-
po con un discurso continuista - “en el séptimo ano del
sexenio” - que no hizo el menor esfuerzo por deslindar-
se de Miguel de la Madrid.

Aspe y Zedillo solamente prometieron que, des-
pués de la transicion, vendrd el crecimiento econémico
tantas veces anunciado. Antes. Camacho Sclis no habia
podido explicar como se financiara el transporte capita-
lino, como tampoco habld claro sobre el caso de Nassar
Haro y el grupo de Los Zorros, unos dias antes de la ma-
tanza e presos amotinados de la cdrcel de Tepic, en la
que los integrantes de ese grupo actuaron como tropas
aerotransportades de asaltoy sin admitir el recurso de la
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rendicion.

Economia y politica se relacionaron como nunca
antes en los debates parlamentarios. La oposicion esta-
baobligada avincular el absolutismo presidencialista con
la crisis econémica; los fraudes electorales con el mane -
jo de la deuda; la falta de legitimidad del gobierno con
los bajos salarios. Pero las respuestas gubernamentales
fueron débiles. La carencia de un discurso preciso, de es-
trategias clarasy, ain, de promesas definidas, no hizo mas
que confirmar el esfuerzo continuista del actual grupo
gobernante.

Es justamente en la politica econdmica donde exis-
te mayor divergencia en el interior del grupo parlamen-
tario del PRI. Sin embargo, esos desacuerdos no se ex-
presaron. Otra vez, la vieja conciencia del monolitismo
oficialista hizo levantar de sus curules a los diputados de
la bancada mayoritaria para aplaudir a los secretarios de
Estado antes de que hubieran pronunciado la primera
palabra.

Las oposiciones prefirieron el debate que el escin-
dalo, sin por ello renunciar a los recursos politicos esce-
nograficos. Asi se produjeron las primeras discusiones
frontales con el nuevo gobierno, de las cuales se cubrie-
ron todas las espectativas: nada verdaderamente nuevo
alcanzo el discurso del poder, solamente la reiteracion
del principio de que por encima del Congreso se encuen-
tra el Presidente, a quien hay que confiarle todo lo mas
importante, desde el manejo discrecional del endeuda-
miento de la nacion.

Ese discurso presidencialista paso de ser chocante
a convertirse en verdadera aberracion. Aspe salio ala de-
tensa del cheque en blunco que tradicionalmente se otor-
ga al Presidente para rebasar los topes de endeudamien-
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to neto bajo circunstancias extraordinarias a juicio del
mismo Poder Ejecutivo. Para ello, el Secretario de Ha-
cienda recurrio a la lectura parcial del texto de la Cons-
titucion, con el fin de no mencionar que el Congreso tie-
ne las facultades de autorizar los empréstitos y de
reconocer y mandar pagar la deuda nacional.

La cuestion de fondo en este aspecto estriba en que
el Congreso tiene el mandato de controlar la deuda, tan-
t0 en su contratacion como en su pago. La tesis priista
siempre ha sido que tales facultades pueden ser transfe-
ridas, pero la Constitucion otorga prerrogativas especifi-
cas e inembargables a las tres ramas del poder.

Cuando debia debatirse la Ley de Ingresos, con el
mismo cheque en blanco de anos anteriores, el PRI no al-
canz6 los 251 diputados presentes en el recinto parla-
mentario. Las oposiciones demostraron entonces que sa-
ben usar la debilidad del adversario para encontrar
fortaleza. La vieja conciencia del presidencialismo a ul-
tranza y el complejo minoritario de las oposiciones, si-
bitamente cedieron el paso al reconocimiento de la nue-
va situacion.

Las bancadas minoritarias, que se habian dado por
vencidas meses atrds y que no llegaban a sumar 170 di-
putados presentes, sabian que no podian ganar una vota-
¢ion, pero que el PRI tampoco podia aprobar, por si mis-
mo, el proyecto de Ley de Ingresos. Esto ocurrio el 23 de
diciembre.

La aprobacion tendria que retrasarse hasta el 27,
para discutir el presupuesto el 28. Pero como se requie-
re la aprobacion del Senado para sacar la Ley de Ingre-
s0s, los plazos eran muy apretados. EI PRI estaba, por
tanto, obligado a negociar si no queria correr el riesgo de
que su debilidad momentdnea se convirtiera en catastro-
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fe posterior. Seis horas después de que las bancadas opo-
sitoras abandonaran el salon de sesiones y acabaran con
el quorum, el grupo oficialista llamo a las negociaciones
multilaterales. _

El cheque en blanco fue abolido, a pesar de la indig-
nacion de no pocos diputados del PRI que veian en el
mecanismo de la presion parlamentaria un arma ilegiti-
ma. Quienes habian usado el recurso del quérum y todas
las maniobras reglamentarias sin recato alguno durante
meses; quienes habian impuesto una estabilizacion par-
lamentaria aprovechando los titubeos y las conveniencias
circunstanciales de unas oposiciones que todavia no asu-
mianla concienciade la nueva situacion; demandaban ai-
radamente que las bancadas minoritarias se comportaran
como si perder fuera su destino.

El retiro de las oposiciones, ante la imposibilidad
de que el PRI diera el quérum por si mismo, fue una ac-
cion concreta de lucha parlamentaria de partidos. No so-
lamente fue legitima, sino absolutamente légica y natu-
ral. Después, fracasaron todos los esfuerzos del PRI por
negociar, en forma separada, con los grupos parlamenta-
rios. El objetivo comin de las bancadas no priistas era
muy claro: acabar con el cheque en blanco, restituir al
Congreso la facultad de controlar el endeudamiento pu-
blico, atin a sabiendas de que ello, en términos concretos
para 1989, tendrfa poca significacion econémica. Era, sin
duda, una batalla politica, dentro del gran objetivo de li-
mitar al Presidente.

Cuando en la medianoche del 23 de diciembre se
anuncio en el pleno de la Cdmara el producto de la ne-
gociacion, en el &nimo de los diputados estaba el recuer-
do de todas esas décadas en que el Presidente paulatina-
mente habia ganado facultades, mientras el Congreso las
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perdia. Ahora, se rescataba por vez primera una de ellas;
apenas una entre centenares. No era una gran victoria,
pero podria ser el inicio.

Las bancadas opositoras habian preferido la nego-
ciacién abierta, limpia, publica, que el retraso en la apro-
bacién de la Ley de Ingresos. No se buscaba el escdnda-
lo o la ridiculizacion del adversario, sino un avance en la
lucha por la democracia, que atraviesa por la reconquis-
ta de las facultades del Congreso, perdidas a manos de
los presidentes.

Después de la Navidad, los grupos parlamentarios
del FDN y del PAN lograron que la bancada mayoritaria
admitiera la propuesta de iniciar un procedimiento de le-
gislacion en materia electoral. El anuncio realizado dias
antes por el Secretario de Gobernacion, en el sentido de
que Salinas habia decidido que la Comision Federal
Electoral iniciara un foro piblico sobre el codigo de la
materia, generd una rédpida respuesta opositora: el Con-
greso deberfa asumir sus facultades legislativas y convo-
car a audiencias publicas, en primer término a los parti-
dos politicos. El grupo priista tardo tres dias en hacer las
consultas necesarias, con la presion de las bancadas de la
oposicion y la simpatia silenciosa de no pocos de sus pro-
pios integrantes. Al final, se decidi6 abrir un foro legis-
lativo en San Lazaro sobre el inmenso problema electo-
ral de México.

El 27 de diciembre, la oposicion obtuvo un peque-
no avance. El PRI tampoco contaba con el quérum, por
st mismo, de 251 diputados. Las leyes que habrian de
aprobarse no eran de la mayor importancia —reformas
penales —, pero dias antes la bancada mayoritaria habifa
expresado su “irrevocable” decision de sobre represen-
tarse en la Comision Permanente del Congreso, que ha-
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bria de funcionar durante los siguientes diez meses. De
los 19 diputados que tendrian que ser miembros de ese
organo del Congreso, el PRI habia resuelto tomarse on-
ce, sin importar el reclamo de los grupos opositores de

obtener nueve posiciones, de acuerdo con la integracion -

actual de la Cdmara. El PRI cedi6 a los treinta minutos
de plantearse la decision opositora de abandonar el de-
bate y dejar, por tanto, a la Camara sin quérum.

La situacién cambio el 28 de diciembre, cuando el
grupo mayoritario logro la presencia de 252 de sus dipu-
tados. Arrancados de sus lechos de enfermos, llegados de
diversos lugares a toda prisa, los diputados faltistas del
PRI otorgaron la mayoria a su partido y a su Presidente
para imponer al pais un presupuesto de la recesion, los
bajos salarios y la pagatoria de la deuda externa. Afin
cuando algunos de ellos criticaban en los corrillos la po-
litica econdmica de Salinas e, incluso, abandonaban mo-
mentaneamente el salon para no votar en contra de pro-
puestas alternativas de la oposicion, no estaban
dispuestos a dejar al PRI sin la mayoria requerida, a pe-
sar de su propia opinion y, a veces, de sus propios princi-
plOS.

Los grupos minoritarios obtuvieron, sin embargo,
la concesion de que a partir de ahora el Presidente no po-
dra violar la ley, pues cuando desee clausurar, vender o
liquidar alguna empresa paraestatal creada mediante de-
creto del Congreso, debera previamente solicitar la au-
torizacion legislativa. Asi también, cuando pretenda des-
incorporar alguna empresa controlada en el Presupuesto,
debera escuchar antes la opinion de la Camara de Dipu-
tados. :

La significacion de este avance pudo ser medido
con el recuerdo de lo mds inmediato: De la Madrid ha-
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bia mandado vender Diesel Nacional, empresa creada
mediante un decreto del Congreso, como antes disolvio
Uramex sin importarle el régimen juridico, y su sucesor
mandd desincorporar Productos Pesqueros Mexicanos y
Sidertirgica Nacional para entregarlas a los grupos de
monopolistas. .

La propuesta del FDN, ante la pagatoria presu-
puestal, fue bastante sencilla. Si Salinas ha dicho que du-
rante los proximos meses su gobierno negociard la deu-
da externa piblica y, por tanto, espera reducir el servicio
de la misma, no hay razén alguna para autorizar el pago
completo calculado para 1989. Asi, se propuso anadir al
artfculo séptimo del Presupuesto un parrafo en el que so-
lamente se autorizaba a ejercer el pago del servicio de la
deuda externa correspondiente al primer semestre, al ca-
bo del cual la Camara debia recibir el informe del Secre-
tario de Hacienda y discutir los pagos de la segunda mi-
tad del afo. Accién Nacional voté en favor de esta
propuesta. ;

ilnconstitucional! gritd uno de los diputados juris-
tas, conocidos como los letristicos de la Camara. La Car-
ta Magna sefiala, ciertamente, que el presupuesto de
egresos debe ser anual, pero en forma alguna ésto cance-
la la facultad de la Cédmara de controlar el gasto publico.
Hasta ahora, el Presidente es el Gnico que puede modi-
ficar el Presupuesto y lo hace practicamente cada mes,

“sin que la Camara pueda hacer nada al respecto. Ahora,

que se proponia que los diputados asumieran plenamen-
te el control sobre el gasto — que es lo esencial de sus fa-
cultades en la materia— la bancada priista, en tanto que
expresion directa del Poder Ejecutivo, argumentaba la
posible violacion del texto constitucional solamente por-
que en éste se expresa el elemento técnico de que el Pre-
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supuesto ha de ser anual.

La defensa del absolutismo presidencialista — que
sin rubor es asumida por aquellos diputados cuya espec-
tativa politica no estd en el Congreso sino en alcanzar un
alto puesto en el gobierno — es la bandera mis importan-
te del grupo mayoritario. La demanda de las oposiciones
de reducir el poder del Presidente y elevar el del Con-
greso, es vista por los priistas como un afdn revanchista,
pero olvidan que los mismos argumentos se han dado,
durante décadas, desde las curules opositoras.

La escasisima autonomia politica del PRI en la C4-
mara se desprende, justamente, de todo un sistema basz-
do en el absolutismo del Presidente. Entre tanto, los gru-
POs minoritarios no necesitan consultar a cada paso a las
direcciones de sus partidos. Dentro de los lineamientos
politicos generales de cada quien, lo negociable podia
negociarse en completa libertad. Por ello, las oposicio-
nes estan mejor pertrechadas parala concertacion, mien-
tras la dirigencia parlamentaria del PRI se mantiene con
las manos atadas.

Esasupeditacion de la bancada mayoritaria impide
que la Camara legisle. Los grupos minoritarios de cual-
quier parlamento pueden bloquear leyes, lograr cambios,
implantar nuevos procedimientos, pero dificilmente po-
drén legislar. En México, la vieja conciencia de que toda
ley importante debe proceder del Poder Ejecutivo, ha
llevado al Congreso a un triste papel de revisor de las ini-
ciativas presidenciales. Recuperar el papel del Poder Le-
gislativo implica la conquista de una mayor autonomia
relativa del grupo mayoritario y, también, de una mayor
libertad de sus integrantes.

En el proceso de ingreso a la lucha parlamentaria
de partidos, ya desde Bucareli y desde las oficinas de los
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llamados dinosaurios, se escuchan las voces de que en la
Cédmara nada importante habra de suceder, debido al
desorden que alli impera. Donde hay debate puede ha-
ber gritos, maniobras, discursos exaltados, pefo €S0 No es
lo esencial. No hay parlamento sin sacudlmlentos, mas
ello no implica infecundidad. Si la Republica ha de’ﬂo-
recer, tendrd que haber lucha politica y, dentro de ésta,
la accioén parlamentaria de los partidos, atin con toda su
inevitable teatralidad, lo que también guarda, como el ar-
te dramatico, una completa seriedad.
La tradicion de las generaciones moribundas — pa-
rafraseando a Marx— oprime como una pesadilla el ce-
rebro de los vivos. El conjuro de los espiritus del pasado,
con un disfraz de vejez venerable, no es otra cosa que la
defensa del viejo absolutismo presidencialista. Si hemos
de tener un verdadero Congreso, habremos de dar la lu-
cha parlamentaria, la lucha de los p:':lrtido_s. Y aunque la
confrontacion politica no empieza ni termina en la cama-
ralegislativa, tiene en ella que asumilr una expresion con-
creta y representativa. Toda la aspiracion demoE:ratlca
que ha surgido en la sociedad, en todloslestos anos ‘de
combates aqui y alld, y con el acontecimiento histérico
del seis de julio, despunta apenas en los debates Parla~
mentarios y empieza a tomar fuerza en un nuevo tipo de
relacion y negociacion politica. Es algo nuevo y, au nque
infunda temor, tenemos que inventar a pesar de los in-
mensos obstaculos que se han levantado durante tantos
a Febrero de 1989



El debate sobre la eleccién presidencial

Una vez instalada la Camara de Diputados, la Comision
de Gobernacién y Puntos Constitucionales fue integrada
con el propésito de preparar el dictamen sobre las elec-
ciones de Presidente de la Repiblica. Ese dictamen de-
bia ponerse a consideracién del pleno de la Cédmara de
Diputados que, constituido en Colegio Electoral, tiene la
facultad constitucional de resolver en definitiva y dado el
caso, declarar presidente electo a quien hubiera obteni-
do mayorfa de votos en los comicios.

Desde el dia 10 de julio, la Comision Federal Elec-
toral habia dado a conocer a la opinién publica, un resul-
tado que daba el triunfo con una ligera mayoria absolu-
ta (50.04%) al candidato del Partido Revolucionario
Institucional, Carlos Salinas de Gortari. Ese resultado
electoral fue impugnado por las oposiciones y por diver-
s0s voceros de la opinién puablica. El computo electoral
llevado a cabo por el Partido Mexicano Socialista y por
otros partidos del Frente Democrdtico Nacional, daba
como resultado el triunfo al ingeniero Cuauhtémoc Car-
denas. Por su parte, el Partido Aceién Nacional sostenia
que la eleccion presidencial habia sido frandulenta y no
reconocia a ningin candidato como ganador. Aclarar la
situacion, “limpiar las elecciones”, como senalara
Cuauhtémoc Cérdenas, fue un clamor popular. En ese
contexto de gran tension nacional, se reine la Comision
de Gobernacion y Puntos Constitucionales para elaborar
el dictamen sobre la eleccidn. A continuacion presenta-
nos la version estenografica de las reuniones de dicha
Comision, efectuadas los dias 6, 7y 8 de septiembre de
1988 en el Palacio Legislativo de San Lazaro. Los subti-
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;Lil(]igseh]?;is;lg3§;2?glgg;£?;;3fse_dlt0f esy SOIameqte han Versién estenogrifica dela reunién celebrada por la Co
i s irrelevantes o reiterati- misién de Gobernaciony Puntos Constitucionales el dia
6 de septiembre de 1988, en el Salon Presidentes del edi-

ficio “H” del Palacio Legislativo.

El C. Secretario, Diputado José Luis Lamadrid
Sauza (PRI). Se va a proceder a pasar lista de asistencia
de los integrantes de la Comision. :

Hay una asistencia de 38 integrantes de la Comi-
sion.

Companeros comisionados: consecuentes con lo
expresado el dia de ayer, la documentacion que fue tur-
nada a esta Comision, forma un conjunto integrado de la
siguiente manera.

Trescientas actas de computo distrital; las actas cir-
cunstanciadas del 10 de julio de los comités distritales;
las sabanas correspondientes de resultados electorales
en los computos y el expediente correspondiente al Tri=
bunal de lo Contencioso Electoral en esta materia de
eleccion presidencial. Asimismo la informacion de la Co-
misién Federal Electoral de los resultados por secciones
electorales en hojas de papel y no como pedia el licencia-
do, diputado Pablo Gomez, en cassette o en disket. Esto
fue lo que remitio, en estos términos, la Comision Fede-
ral Electoral, los resultados preliminares por secciones
electorales. Aparte, expediente con el documento que
fue leido por el diputado Pérez Fontecha, y oficios.

También en términos de lo expresado en la sesion
del dia de ayer, por parte de los priistas integrantes de la
Comision, se tiene un documento en donde de manera
muy sintética y esencial, se contiene la idea, la concep-
cién acerca de las atribuciones de de la Cdmara en ma-
teria de eleccion presidencial.
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El C. Diputado Pablo Gémez Alvarez (PMS). Una

pregunta o mas bien dos ¢di6 la Comisién Federal Elec-
toral alguna razon para no entregar los resultados preli-
minares de las secciones, que no son de la seccién, son
de las casillas, porque los computos se hacen en las casi-
llas, en informacion electrénica?

El C.Secretario. Esto fue lo que remitio, la razén
de que sea la informacion en vaciado de papel, no la ha
dado.

Y las actas de escrutinio, dénde estdn?

El C. Diputado Pablo Gémez Alvarez. Segunda
pregunta étiene la Secretaria de la Comision idea de don-
de se encuentran las actas de escrutinio de la eleccion
presidencial? Actas de escrutinio y computo —solamen-
te es una —, nos referimos a la casilla, siempre. Cuando
se dice acta de escrutinio, estamos hablando de las casi-
llas, no estamos hablando de ningtn otro tipo de actas,

El C. Secretario. El acta de escrutinio, viene en ca-
da paquete de casilla, tiene su acta de escrutinio: enton-
ces estd en los paquetes electorales. /

El C. Diputado Pablo Gémez Alvarez. Que estin
en la Cdmara

El C. Secretario. Que estdn en la Camara de Dipu-
tados. También en expedientes de la eleccion de diputa-
dos, en el andlisis que hacian las comisiones dictamina-
doras, se encontraron también copias de actas de
escrutinio de senadores y de presidente, pero no en tér-
minos de un expediente especitico. El expediente espe-
cifico para la eleccion presidencial, es el gue tenemos a
la vista.
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El C. Diputado Pablo Gémez Alvarez. No puedo
cludir esta Gltima pregunta équiere cif?ci'r‘emonce_s\ que
no existen expedientes conﬁt)rmaclos3 (}.ISFTIIO por distrito
de la totalidad de las actas de escrutmlo'.f |

El C. Secretario. El expediente se forma con el ac-

: ] istrital. -
;o Eﬁgﬁﬁ (cji]iputado Pérez Jacome, dé lectura al do-

cumento.

La propuesta del PRI: la Camara no debe dar\ un pa-S(l)
mds alld del computo de la Comision}F'ederal. Electoral.
0, lo que no estd prohibido si nos es.ta :Tpedldg. Un se-
sudo esfuerzo “juridico” de autolimitacion parlamenta-

ria

El C. Diputado Dionisio E. Pérez Jacome (PRI).
Seior Presidente, companeros de la Comision, el docu-
mento dice as: (da lectura al documento del PRI, que m))

I aeste afia por presentarse escrito).
fue recogido por la estcnngr;ifm por preser i

El C. Diputado Francisco Ortiz Mendoza ( :
Sefior Presidente, seior Secretario {podria hacer una
pregunta?

El C. Secretario. Adelante.

Una muy buena pregunta

El C. Diputado Francisco Ortiz Mendoza. Que
objeto tiene que se nos hagan llegar los pa?uetes que es-
t4n en el s6tano con ese criterio senalado?

El C. Secretario. Hay quien quiera hacer uso de la

palabra?
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El C. Diputado Pablo Gémez Alvarez. Primero
conteste la pregunta.
o El C. Secretario. ¢(La pregunta es para la Secreta-

EI C. Diputado Francisco Ortiz Mendoza. {Qué
caso tiene que se nos hagan llegar los paquetes que se en-
cuentran en los s6tanos y que contienen, seguramente to-
dos ellos, si es que estan, los cincuenta y cuatro mil y pi-
co d(le paquetes en total y los correspondientes a cada
c.ilsmto, el acta de escrutinio original correspondiente?
¢Para qué nos los mandan de acuerdo con ese criterio
que acaba de leerse?

De c6mo a la razén juridica y a la razén a secas, se le
contrapone una “razén histérica”

! El C. Secretario. Compafieros comisionados. El
sentido y alcance de la pregunta que formula el diputado

Ortiz Mendoza, amerita un analisis estrictamente juridi-

€0, pero también, un andlisis histérico que nos ayude a
desentranar el sentido de esta disposicién que en las di-
versas leyes electorales, hasta llegar al Codigo Federal
Electoral, se sostiene.

Puedo afirmar que en el afio de 1977, cuando se re-
dactaba la iniciativa de Ley de Organizaciones Politicas
y Prf)Fesos Electorales (LOPPE) en grupos de rrabaj()x
Surglo esta pregunta. Y por lo que hace al proyecto de I:,;
Ley de 1977, puedo recordar algunos de los razonamien-
tos o explicaciones que determinaron que se mantuviera
esta disposicion que venia de leyes electorales anterio-
res.

Se esgrimieron, en primer término, las razones his-
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\6ricas. de los afos de 1917 al afio de 1946 la organiza-
ci6n electoral era una organizacion no perfectamente lo-
grada y estructurada.

Los 6rganos intermedios entre la casilla y el Cole-
gio Electoral, para las diversas elecciones, eran 0rganos
cuya consistencia era débil. La ley era de una generali-
dad que apenas podria decirse que regulabalo mas esen-
cial del proceso electoral.

Y un hecho muy importante, dado el grado de de-
sarrollo del sistema de partidos politicos, la presencia en
el proceso electoral y en los 6rganos electorales de los
partidos politicos, apenas si era sensible.

La ley de 1946 marca el punto en el que se da un
paso para estructurar mejor la organizaciony para confi-
gurar un proceso electoral que ha ido avanzando, quizas
no al ritmo que muchos hubiéramos deseado. Pero, sin
embargo, ha marcado una etapa superior en cuanto a or-
ganizacion y proceso electoral.

Si ya a partir del 46, de la casilla a los colegios elec-
torales habia una serie de 6rganos perfectamente estruc-
turados: comités distritales, comisiones locales electo-
rales, Comision Federal Electoral, integrados con
representantes de partidos, valia la pregunta que hoy for-
mula el diputado Ortiz Mendoza, valia esa pregunta en

1977. .

Se guardd, se mantuvo, la vieja disposicion de lare-
mision de los paquetes electorales, por una razon histo-
rica. Y en la Ley de 1977 no se resolvio si tenfa y seguia
teniendo la utilidad o el sentido que pudo tener la remi-
sion de los paquetes antes de 1946.

Por eso, y sin asegurarlo expresamente, el Codigo
Federal Electoral repite la redaccion de la ley de 77, en
el que habla de que se remiten a la Camara para salva-
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guarday otro término. Y puedo decir con el recuerdo au-
téntico de esas deliberaciones, que la razon fundamental
fue una razon histérica, no modificar algo que estaba en
la tradicion de las leyes, posiblemente de la Ley del pre-
sidente Madero hasta 1946. '

Pero nos era claro y nos era cierto que habiendo un
proceso y una organizacion electoral que va cumpliendo
sus etapas, en donde ya en la Ley de 77 se introducia una
serie de recursos que le daban mayor consistencia juridi-

ca a todo el proceso electoral, no encontrabamos una ra-

zon juridica especifica para mantener esta disposicion.
La raz6n fue fundamentalmente historica, queria res-
ponder a esta razon histérica.

Sabemos, por la razén historica, el tipo de eleccio-=
nes que se dieron en diferentes etapas en nuestro siglo
XIX, pero muy notoriamente en la época de la dictadu-
ra porfiriana.

La L ey maderista, al senalar la remision del paque-
te con énfasis, quiso que se tuviera la prueba, la eviden-
cia material, corporal, de la existencia de la eleccion, por-
que la préctica de la dictadura habia sido que en muchas
de las demarcaciones electorales el acto material de la
eleccion no se realizaba, no tenta lugar en larealidad. Es-
ta fue la razon de la ley maderista y de la Ley del presi-
dente Carranza hasta 1946.

Y de 46 a la fecha, se ha mantenido la disposicion
en términos de razén historica fundamental, para cum-
plir los procesos de calificacion en la eleccion presiden-
cial; en la eleccion de diputados, se tienen los elementos
que resultan del caminar del proceso electoral por dife-
rentes etapas y se tienen los 6rganos de comités distrita-
les a Comision Federal, pasando por las comisiones lo-
cales, van déindole la graduacion, la fase y el
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esclarecimiento de cada una de las etapas del proceso
electoral.

A la razon histérica yo no encontraria, en términos
muy estricamente juridicos, que un efecto de necesidad
o de excepcion, que fundamente cudndo el Colegio Elec-
toral decide, mds que con criterio estrictamente juridico
con criterio politico. :

Porque es ineludible, es indiscutible, como el pro-
pio diputado Ortiz Mendoza lo sefialé en alguna de las
sesiones tltimas del Colegio Electoral para la eleccion
de diputados, que en el ejercicio de sus atribuciones el
Colegio Electoral para autocalificar las elecciones de di-
putado, a el me constrifio.

La historia electoral del pais registra ocasiones en
que el criterio politico, que en mi opinion debe estar en
equilibrio con el criterio juridico cuando se realizan las
atribuciones del Colegio Electoral, este equilibrio se ha
roto en ocasiones y se ha decidido, tomando en cuenta
fundamentalmente el criterio politico.

Estas serian en una intervencion inmediata, algu-
nas de las razones 0 argumentos que, en el momento, yo
tengo presente para responder a la pregunta del diputa-
do Ortiz Mendoza.

El C. Presidente. Ahi estdan pidiendo la palabra
Leonel Godoy; Castillo Mena.

El C. Secretario. Vamos a apuntar los turnos: dipu-
tado Godoy, diputado Castillo Mena, diputado Pablo
Goémez y diputado Mauro Ramirez.

El C. Diputado Pablo Gomez. Antes, dos peticio-
nes de orden. Una de ellas es si fuera posible que el do-
cumento del PRI nos pasaran una copia. Y segunda que,
la Secretaria, si no hay ningtn inconveniente, pueda dar
a conocer la propuesta de criterios que se presento en la
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plenaria y que fue turnada a la Comision.

El C. Secretario. Aqui la tenemos. En el momento
de concluir esta deliberacion, entraremos al analisis del
documento.

El C. Diputado Pablo Gomez. (Pero cuil es el te-
ma? _

El C. Secretario. El tema es el documento que en
nombre de los prifstas de la Comision, di6 lectura el Di-

putado Pérez Jacome; el que suscité la pregunta del di- |

putado Ortiz Mendoza y, ¢l largo, intento de respuesta
de mi parte. Y supongo que se ha pedido la palabra en
torno al tema que suscita el documento leido por Pérez
Jacome y la pregunta del diputado Ortiz Mendoza.

Tiene la palabra el diputado Godoy.

El C. Diputado Leonel Godoy Rangel (CD). Ayer
habfamos quedado que si se tratarfan dos temas el dia de
hoy. Si mal no recuerdo, uno seria en relacion a la docu -
mentacion que esa Secretaria recibio, y que entiendo que
la pregunta del ingeniero Ortiz Mendeza tiene que ver
con la documentacién. Y la segunda parte es en lo que se
retiere a los criterios y procedimientos que supongo que
serd la parte posterior a agotar el tema de la documenta-
cion, que servird a esta Comision y en su momento a la
Cémara de Diputados como Colegio Electoral.

Retomando el punto. Yo tengo otra opinion total-
merite contraria a que sea una razon historica la que en
el Cédigo Federal Electoral y en la Ley Orgénica del
Congreso General, se establezca la necesidad de remitir
los paquetes electorales a la Cdmara de Diputados, pri-
mero como Colegio Elecioral y obviamente después ya
como Camara para erigirse en Colegio Electoral de la ca-
lificacién presidencial.

A mi me parece que la razén es de tipo juridico. En
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principio yo no comparto el criterio de que un tribunal
de alzada, que es el Colegio Electoral, que es la tltima
instancia del proceso electoral, tenga que utilizar exclu-
sivamente argumentos politicos. A mime parece que pri-
mero tenemos que basarnos en argumentos juridicos y
después en argumentos politicos.

En primera instancia tenemos que ver qué es lo que
dice la ley. Y simplemente la disposicién es vigente de
los paquetes electorales a disposicion de la Cdmara para
algo.

A mi me parece que los paquetes electorales estan
a disposicion de la Camara de Diputados, porque forman
parte de la documentacion que tiene que utilizar esta Cé-
mara en ¢l momento en que se erija en Colegio Electo-
ral para calificar y computar los votos de todo ¢l pais so-
bre la eleccion presidencial.

Por esa virtud, el documento leido por el diputado
Pérez Jacome, me parece que si nos atuviéramos a él,
perderian sentido las instancias que la propia ley senala
para impugnar, y que es en este caso la ltima instancia,
insisto, es el Colegio Electoral.

S1nos atuviéramos a que exclusivamente el paque-
te electoral primero se elabora en la casilla el dia de la
eleccién y se remite al Comité Distrital, para en su mo-
mento, cuando se realiza el computo distrital, verificar
documentacion contra documentacion y en aquéllos ca-
$0s en que proceda abrirel paquete cuando haya diferen-
cias de nlimeros o de constancias que obren en este pa-
quete electoral, que no tengan a & mano, que difieran
con los que se tienen a la mano.

Por que de otra manera, ¢l recurso de queja perde-
ria sentido en su momento e incluso los senalamientos
que el Tribunal de lo Contencioso Electoral dejo los de-
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rechos a salvo de los partidos politicos para que los hicie-

ran valer en los Colegios Electorales, en los recursos de
queja interpuestos tanto para la eleccion de diputados
como de senadores y de Presidente de la Repablica.

Entonces, a mi me parece que los paquetes electo-
rales forman parte del expediente sobre el cual tiene que
dictaminar el Colegio Electoral; esto es, la Cdmara de
Diputados. Y esto es en razon de que es el Gltimo tribu-
nal que deber4 resolver como instancia extrema la califi-
cacionde la eleccion, en este caso de Presidente de 1a Re -
publica.

Entonces, los paquetes electorales forman parte
del expediente procesal que la Cdmara de Diputados de-
be de tener a la vista para poder resolver legitima y juri-
dicamente la eleccion presidencial. Y asi se entiende, in-
sisto, de las propias resoluciones del Tribunal de lo
Contencio Electoral donde estableci6 que dejaba los de-
rechos a salvo de los partidos, por no tener a la vista las
pruebas que senalaban, en virtud de que obraban en el
interior de los paquetes electorales.

Ademas esto es as, porque en los paquetes electo-
rales estan los documentos originales del proceso electo-
ral.

Eso entonces para mi, es una razon de tipo juridi-
¢oy no historico. Y ademas es una razon procesal, de se-
guridad procesal, que la instancia que va a resolver dic-
tando una resolucién inatacable tenga todos los
elementos de juicio suficientes para que su resolucion
tenga plenitud juridica.

ELC. Secretario. Si, diga usted diputado Ortiz Men-
doza.

El C. Diputado Francisco Ortiz Mendoza. Resulta
que los hombres de nuestro ejército estan cuidando una
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entelequia. Me recuerdo del avaro que tenia una bola de
oro y la cuidaba a cambio de su vida. Y un vivales se la
cambio por una bola de plomo y siguié y muri6 abrazado
a ella. :
Entonces, los paquetes no tienen ningan valor, si-
no simplemente creo que le estamos jugando una broma
al ejército nacional, dandole a cuidar algo que carece ab-
solutamente de valor, s6lo la tradicion historica. Pero de
todas maneras, la mocion de orden es por lo siguiente.

Nosotros propusimos una serie de criterios para
empezar el trabajo. Nos‘acaban de leer otro criterio. Y
se pretende que empecemos por este segundo criterio.
Yo creo que debemos leer el que primero presentamos
nosotrosy, en orden, desahogarlos. Empezar por el nues-
tro y continuar por el leido por el diputado Pérez Jaco-
me.

El C. Secretario. (Estarfan de acuerdo que conclu-
yera el turno de oradores, diputado Ortiz Mendoza y
miembros de la Comision que estdn en turno: el diputa-
do Castillo Mena, el diputado Pablo Gémez, el diputado
Mauro Ramirez y el diputado Pérez Jacome, asi termi-
namos este turno? !

El C. Diputado Ignacio Castillo Mena (CD). Seno-
res diputados. Ha hablado el sefior diputado Lamadrid
del criterio juridico y el criterio politico, que deben apli-
carse para el efecto de la calificacion previo dictamen de
la eleccion presidencial.

Yo considero que él ha aplicado nada mas el crite -
rio politico al decir que se trata nada més de una razon
historica, el hecho de que existan los paquetes en el res-
guardo de esta Camara de Diputados y el hecho de que
se consigne en el Codigo Federal Electoral, como acon-
tencié en la LOPPE y en las anteriores disposiciones
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electorales.

Al hacer una historia de las disposiciones electo-
rales que hanregido en México, el diputado Lamadrid ha
echado mano de remembranzas de Ia época porfiriana,
alegando que cuando se tuvo duda, por ese motivo se op-
t6 por la disposicion de tipo electoral, en el sentido de
que los paquetes contendrian la validez de la eleccion y
de que con los mismos se podria verificar lo que se asen-
taba en las copias de las actas que se tenian.

Yo creo que no se trata de una razon historica, si-
no que el legislador ha preservado la honradez de la in-
tencion, remitiendo los paquetes electorales para que en
caso de duda en cualquier eleccion, como sucedio en el
pasado, se eche mano de esos paquetes y se pueda veri-
ficar la autenticidad de las copias que tienen los partidos,
con los originales de las actas que existen en los paque-
tes electorales.

Yo creo que por ningiin motivo vamos a hacer una
calificacion de tipo politico, vamos a hacer una califica-
cién juridica, apegados a la Constitucion, a la Ley Orga-
nica del Congreso General, al Codigo Federal Electoral
y no necesitamos de una hermenéutica de este tipo para
poder adivinar lo que encierra. Es clara la disposicion.

‘La calificacion tiene que ser fundamentalmente de
orden juridicoy en lo politico en cuanto tiene que ver con
la Constitucioén que nosrige, pero que se pueda echar ma-
no de los paquetes; pues indudablemente nos ha dado la
razon el diputado Lamadrid, al decir que existe para cual-
quier caso de duda o existieron cuando se presentara un
caso similar. Yo creo que por ningin motivo podenios
desechar la posibilidad de echar mano de los paquetes si
existiera la duda, en cuanto a las actas que tenemos en
poder los miembros de los partidos, tanto de la fraccion
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mayoritaria como de la minoritaria.

Y la prueba de las actas que se asientan en los pa-
quetes, que estdn en los paquetes, despejard cualquier
duda si la hubiere. Entonces yo no considero que exista
razon de ninguna naturaleza para desechar la posibilidad
en caso dado de echar mano de los paquetes, de llegar a
la apertura y de cotejar actas, porque tenemos el propo-
sito de hacer un examen concienzudo de tipo juridico pa-
ra emitir un veredicto juridico y politico y aprovechando
la razén historica que se originara en la duda, pues qué
mejor que aprovechar esta oportunidad para que no que-
de ninguna duda y que el juicio que se emita serd el au-
téntico, juridico y politicamente. Es todo lo que tengo
que decir, muchas gracias.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Pa-
blo Gomez.

El C. Diputado Pablo Gémez. Yo solamente habia
pedido la palabra —estando de acuerdo con lo que plan-
te6 el ingeniero Ortiz Mendoza —, para hacer una pre-
gunta que incluso pues, pude haber hecho después, solo

‘que se insistié en que se mantuviera el turno.

La pregunta tiene dos partes. La primera de ellas
—-aver si entendimos bien —, yo pregunté al inicio de la
reunion, al Secretario de la Comision, dénde suponia €l
que estaban las actas de escrutinio, €l me senald que es-
tan en los paquetes electorales. Asf es, ¢verdad?

Tengo aqui en mis manos una declaracion oficial
del Partido Revolucionario Institucional, que se llama
“Declaracion Politica”. La entrada del documento dice
asf, lavoy a leer para identificacion del material: “El Co-
mité Ejecutivo Nacional, a propuesta de la Comision Na-
cional de Coordinacién Politica del PRI, me ha enco-
mendado leer ante ustedes la siguiente Declaracion Poli
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tica” —quien leia era el Secretario General del Partido
Revolucionario Institucional —.

Yo quisiera leer el punto 3 de esta Declaracion:
“Ires. Con relacion a la calificacion de la eleccion presi-
dencial, a todos nos interesa dejar plenamente aclarado
su resultado general en base a las actas de escrutinio y
con apego a los procedimientos y pruebas que la ley es-
tablece. Debe hacerse un esfuerzo serio para resolver di-
ferencias fundadas y presentar en forma detallada a la
opinion publica la resolucién del Colegio Electoral”,

Hasta aqui el punto tres de la Declaracion. Y mi
pregunta estd dirigida al diputado Jiménez Morales que
es el dirigente del partido oficial dentro de la Cimara: a
quién hacerle caso, ¢al documento leido por el diputado
Pérez Jacome que niega la posibilidad de consultar las
actas de escrutinio, o al documento oficial de la direccion
del PRI, que estatutariamente es un organismo superior
de‘direcci(’m? Pero yo encuentro aqui una disyuntiva, a
quién debemos o de quién debemos tomar la propuesta
fundamental. Esa es la pregunta, diputado Jiménez Mo-
rales.

El C. Diputado Guillermo Jiménez Morales (PRI).
A la ley, companero Pablo Gomez, inalterablemente a la
ley b dentro de la ley sustanciar este proceso de la califi -
cacion presidencial.

El C. Diputado Pablo Gomez. Pero si a la ley hay
que hacerle caso, entonces habria que establecer cudl de
las dos propuestas: si la que leyo el diputado Pérez Jéico-
me o la que leyo el Secretario General del PRI estdn de
acuerdo con la ley, porque evidentemente una estd con
la ley y la otra no, presumiblemente, 0 quizé ninguna de
las dos estd conforme a la ley, pero no hay més que estas
tres posibilidades. De tal manera que como no estamos
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aqui discutiendo lo que la ley dice, sino cual es la posi-
cién del PRI, mi pregunta es &cudl es la posicion del PRI,
la que se acaba de leer por parte del diputado Pérez, o la
que acabo yo de leer, que a su vez, habia leido un repre-
sentante de la mas alta direccion del partido oficial?

El C. Diputado Guillermo Jiménez Morales. A
Dionisio Pérez Jacome.

El C. Diputado Dionisio Pérez Jicome. Como se
trata de una alusion personal de nuestro companero Pa-
blo Gémez, creo indispensable hacerle la aclaracion co-
rrespondiente.

El documento al que usted hace referencia, 1o voy
a leer en su integridad en este tercer punto, para no sa-
carlo de contexto.

El dice: “con relacion a la calificacion de la elec-
cion presidencial —a eso evidentemente se estd refirien-
do— a todos nos interesa dejar plenamente aclarado su
resultado general, en base a las actas de escrutinio y con
apego a los procedimientos y pruebas que la ley estable-
ce.” El Codigo Federal Electoral es muy claro, establece
un procedimiento, todo un proceso sucesivo de instan-
cias que se van agotando bajo la responsabilidad de los
ciudadanos que van participando en ellas, las actas de es-
crutinio son elaboradas por los funcionarios de casillas y
en presencia de los sefores representantes y son, poste-
riormente, el documento bdsico de trabajo de los comi-
sionados de los representantes de los partidos que inte-
gran los comités distritales electorales. Si entendemos en
su contexto este parrafo, podemos aquilatar plenamente
que las actas de escrutinio, indudablemente que s0n un
elemento fundamental para el trabajo de la calificacion,
pero no en el momento que nOsoOtros quisieramos recu-
rrir a ellas, sino conforme a los procedimientos que la ley ‘
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senala, la ley expresa en qué momento procesal electo-

ral, esas actas de escrutinio, son materia de trabajo, de
revision y posteriormente de vaciados, si sus resultados
coinciden, obviamente en la opinion de los miembros del

Comité Distrital Electoral, en las actas de computo dis~ |

trital .

Hace un momento también se referia nuestro may
n-aspetable companero Godoy, a los paquetes electorales,
5i se abrian o no, es evidente que es sacar de contexto el
afirmar que no se abren, si el articulo 209 del Cédigo Fe-
deral Electoral, precisamente atribuye al Comité Distri-
tal Electoral, al momento de realizar el computo, la fa-
cultad de realizar esa apertura para una serie de
re.visi(mes que asi se expresan cuando coinciden, cuando
dlscrlepan, en fin. No estamos tratando de equivocar in-
tencionalmente lo que la ley expresa, el sefior secretario
del partido se refirid a que las actas de escrutinio tienen
una funcion fundamental, pero, dentro de los procedi-
mientos que la ley establece. Podriamos llegar al exire-
mo de pensar bajo esa interpretacion que corresponde-
ria contar los votos a la Camara de Diputados, constituir
el- Colegio Electoral o sea pretender, que el Colegio pu-
fhera Ir atrds en todas y en cada una de las tareas que han
ido descansando en la responsabilidad de un 6rgano, de
un cuerpo, de una institucion como €s en su momento, la
casilla, el Comité Distrital y en su caso el Colegio Elec-
tgral. Yo hago mucho, y ¢reo que en ésto debo hacer
siempre éenfasis, en que el procedimiento que estamos
planteando es un procedimiento legal y dentro del pro-
ceso legal que el Codigo establece, hay medios de impug -
nacion, recursos con qué poder oponerse a un desvio del
cumplimiento de esa atribucion. No se trata de ir consa-
grando actos ilegales, en todos los actos bajo la respon-
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sabilidad de uno de estos 6rganos; existe un medio para |
oponerse, para impugnar, para recurrir a otra instancia
revisoray rectificadora de la conducta mal cumplida, pe-
ro pretender que el Colegio asuma todas y cada una de
las fases, llevaria al absurdo de pedir que ante nosotros,
ante la muy respetable Cdmara de Diputados, volviera
todo el electorado a votar para que no nos guedara la me-
nor duda sobre cuél ha sido o cudl serfa su decision elec-

toral.
El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Go-

mez.

El C. Diputado Pablo Gémez, Seré€ breve; yo no he
dado mi punto de vista del documento que leyo el dipu-
tado Pérez Jacome, para nada me he referido ael, conoz-
co de oida, de una sola lectura, el contenido del docu-
mento pero, yo no estaba discutiendo ese documento;
estaba yo comentando que hay una contradiccion sola-
mente con lo que dice el senor Camacho. Ahora el dipu-
tado Pérez Jacome dice que, en efecto, se pueden usar
las actas de escrutinio pero en el momento en que la ley
sefiala que sean utilizadas, o sea, entiendo que éel 10 de
julio, diputado Jacome? O sea el cOmputo distrital el 10
de julio.

Diputado Pérez Jacome, usted siempre dice que los
diputados de la oposicion son muy respetables; yo le pi-
do por favor que haga efectiva su promesa, porque esla
declaracion, que he leido y que usted ha leido también
parcialmente, del sefior Camacho fue hecha el 27 de
agosto. Yo no creo que el sefior Camacho y la direceion
de su partido nos esté diciendo que hay que consultar las
actas de escrutinio de la eleccién presidencial de las pro-
ximas elecciones de dentro de 6 afos. Yo creo que se es-
t4 refiriendo, como dice el enunciado del punto 3, alaca-
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lificacion de la eleccion presidencial. No creo que nos es-
t€ tampoco mandando en la rueda del tiempo al 10 de ju-
lio; se estd hablando de la calificacion que es justamente
el procedimiento que se lleva a cabo en la Camara de Di-
putados erigida en Colegio Electoral, est4 hablando a fu-
turo, no esta hablando del pasado: si no es asi, entonces
ya existe un problema de ubicacién temporal, no nuestra,
sino de la direccién de PRI, lo que serfa muchisimo mds
grave. Yo no lo quiero poner en ese terreno como usted
al parecer lo sugiere; yo sencillamente digo, si el sefior
Camacho dice que hay que hacer la calificacion en base
a las actas de escrutinio, nosotros aceptamos, que sea la
base para discutir y aparte otras cosas, no inicamente,
pero por lo pronto este punto lo admitimos. Pero usted
parece que no estd de acuerdo con la oferta del PRI y Ja
pregunta era: (a quien le hacemos caso? Porque estamos
aquien una tesitura muy complicada. Se supone que aqui
negociamos entre partidos politicos; cuando un partido
tiene dos opiniones, ya no sabemos cudl es el interlocu-
tor.

El C. Diputado Dionisio Pérez Jacome. Es lo mis-
mo, seguramente usted no entendié el sentido de esa ex-
presion y es muy clara. En base a las actas de escrutinio
y con apego a los procedimientos, las actas de escrutinio
constituyen un elemento bdsico, fundamental, constj-
tuyeron la base de trabajo, lo repito, si quiere le hablo en
terminos de contador, el papel de trabajo en el cual pu-
do posteriormente elaborarse un documento sintesis,
una expresion sumatoria de lo realizado por esas casillas.
En ningiin momento nuestro seior Secretario General
puede desconocer la validez de nuestra eleccion, tiene
un principio generador en la emisién misma del voto y
posteriormente en su primera representacion numérica
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(ue es esa acta de escrutinio, por éso no hay q_ue_sacarlo
de contexto. El aclaro, con apego a los procedlm_le ntos y
pruebas que laley establecey es enlo que ni siqule_ra pre-
tendo desviarme sino al contrario, respaldo, suscribo, ha-
g0 mio con mucho orgullo lo que el licenciado Camacho
sOstuvo.
El C. Presidente. Tiene la palabra el diputado Mau-
ro Ramirez. j
El C. Diputado Mauro Ramirez (PARM). A mi me
surge una duda importante y trascendente. Se han leido,
podiamos llamarles los criterios que el PRI propone, a
través de los cuales podemos llevar a cabo los trabajos de
esta Comision. No hemos entrado al tema todavia de los
criterios que proponemos nosotros y que era realmemle
para lo que nos ibamos a reunir el dia de hoy, ver los cri-
terios que habiamos propuesto nosotros, pero en torno 4
esto ya me ha surgido una tercera duda, €l p_rocedllmlen -
to de computo total de votacion para la Presidencia de !zi
Replblica a que se refiere el-articulo 24 de la Ley Orgu-
nica, porque si bien es cierto que este precepto nos sena-
laque se llevard a cabo un computo F()tal de ]gs; votos emi-
tidos para Presidente de la Republica, también es mertq
que no nos senala el procedimiento por el cual nosotros
nos debemos de guiar. Ahora, si para complementar el
criterio de trabajo nos vamos a remitir a lo que estable-
ce el Codigo Federal Electoral, pues también tenemos
que aclararlo.

Pero hay un gran problemayy, el problema surge de
que el Codigo Federal Electoral establece prE)CCL11111[cr1-
tos de computo distrital, procedimientos de compu}m pa-
rasenadores de la Repiblicay procedimiento de compu-
to para las circunscripciones, pero en ningun momento
sefiala el procedimiento de computo para Presidente de
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la Repiiblica. Ahf hay un problema al cual nos lenemaos

que enfrentar y el cual en un momento determinado te-

nemos que desentranar nosotros para llevar adelante.

Ahora bien, si nos vamos a referir al articulo 301,

este articulo no habla del procedimiento de computo. El

articulo 301 habla de como se hace el computo, los pa-

quetes, lo que se envia aqui; pero el problema al que va-
INOs a caer es que aqui no se van a tocar los paquetes y,

$1 10 se van a tocar los paguetes no hay un procedimien-
to de computo en torno a la Presidencia de la Republica. |

Porque aqui surgen dos proposiciones del PRI, una pro-

posicién que hace Camacho Solis en cuanto a que, para |

llevar adelante la calificacion de las elecciones vamos a
hacerlo con base en las actas de escrutinio y otro, que es-
tan ustedes proponiendo ya en base exclusivamente al
computo de los 300 distritos electorales federales.

Pero hay un tercer punto también que nos queda |

por alli en el vacio, que es el que se refiere a lo estable -

cido por el articulo 337 del Codigo Federal Electoral, .
porque sabemos todos que hubo muchos distritos, hubo
muchas secciones electorales a donde el Contencioso .

Electoral sefiald que habia elementos para que el Cole-
gio Electoral declarara la nulidad de esa votacion, incly-
sive hay casos en los de todo un distrito electoral.

El problema es que si no esiablecemos criterios pa-
ra llevar adelante los trabajos de la Comision, pues nos
vamos a ir empantanando y no vamos a avanzar en los
trabajos. Yo sf quisiera que puntualizdramos qué proce-
dimientos vamos a seguir y a través de ellos empezdra-
mos a trabajar, porque de la documentacion que yo veo
aqui al frente, que sirve para taparnos a los de all4 de en-
irente, pues realmente dudo que ésta sea la documenta-
cion de los 300 distritos, dudo que ahf la Comisién Fede-

62

L J

Pl DEBATE SOBRE LA ELECCISN PRESIDENCIAL

rul Electoral tenga la informacion de las 25 mil casillas
(jue no informo a nivel nacional y realmente dudo de que
esa documentacién tenga relacion con nosotros y con el
trabajo que va a realizar esta Comisi{)z_z. ¢ L3

Yo quisiera que nos aclarara la Secretaria, si rea_l—
mente vamos a contar con todos los elementos de la VO~
lacion total del pais o nada mas nos vamos a circunscri-
bir a este montén de cajas y papeles que, pues realmente
no nos dice nada en torno al computo total.

El C. Secretario. Para responder, en turno el dipu-
tado Fernando Cérdoba Lobo y enseguida el diputado
Pedro Etienne Llano.

El C. Diputado Fernando Cérdoba Lobo (P.Rl}. Es
muy breve lo que quiero senalar. Esta imervencllc’m que
acabamos de escuchar me recuerda una expresion que
escuché en la sesion anterior de esta Comision, cuundq
se decia que el estar abriendo libritos y consultando aqui
textos era faita de seriedad. Yo pienso que la falta de se -
riedad puede estar enno abrirlos y no consultarlos opor-
tunamente.

Se dice que en qué se fundamenta, en donde se ex-
presa la forma en que se ha de realizar el C('Jmpi:it()‘ de l.a
eleccion presidencial. Convendria abrir no un librito si-
no un texto respetable, imperfecto como todo m‘ldcna—
miento legal sujeto a un proceso de perfeccionamiento;
pero si abrimos el Codigo Federal Electoral y leemos el
articulo 296, nos encontramos ¢l orden en que se hace el
computo de las votaciones para diputados, para senacig‘
res y para Presidente de la Republica y, adgnms. la oph-
cacion de los Comités Distritales de practicar ese com-

puto en el orden establecido y de  realizar
ininterru mpidamente cada uno de los cormputos hasta su
conclusion. De esta manera se expresa en las actas, en el
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computo, los resultados que se hacen de la eleccion pre-
sidencial.

i

Para finalizar esta observacion, quiero hacer este
comentario final. Estimo que aqui, como se di6 en el Co-

legio Electoral, para calificar la eleccion de diputados,
estamos observando —yo en lo personal estoy observan- |

do — un juego de conveniencias también. Lo que se ex-

presa por alli se recoge de expresiones de diversa indo-

le, respetables por cuanto que se ejerce con ello un

derecho consagrado por nuestra Constitucion, hay quie-

nes lo interpretan a su leal saber y entender si les convie - !

ne, si no les conviene, entonces estan en contra.

En eso estriba lo que yo acabo de presenciar en tor-

no a unas declaraciones de nuestro Secretario General,
Pero, finalmente, estamos en una etapa de un proceso
electoral claramente senalado y definido por los diversos
ordenamientos legales que lo rigen.

Hablaba el diputado Godoy, negando una razon
historica, que habra oportunidad también, lo escuchare-
mos mas adelante en las deliberaciones de que se trate
de hacer valer una razén histérica, pero en fin, si se inva-
lida hoy para hablar de la razon juridica, él mencionaba
una razon procesal, espero que el equipo de estenogra-
fia 1o haya registrado con toda precision, hablaba de una
razon procesal, buenovamos a atenernos a esa razén pro-
cesal.

Se han estado cumpliendo términos y no hay nada,
de acuerdo con la expresion también de Ignacio Castillo
Mena, si nos atenemos estrictamente a razones de caric-
ter juridico, no hay nada que justifique el volver un pro-
ceso hacia atrds para analizar etapas de ese proceso ya
concluido.

Estamos en el inicio de un proceso distinto al de la
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calificacion de diputados federales. Si argumentamos y si
esgrimimos una razon procesal, pues mi propuesta es
muy simple, vamos a respetarla. Esto es toc%o.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputuado Pe-
dro Etienne. j

El C. Diputado Pedro Etienne (PFCRN). Yo voy a
ser muy breve, y me parece que si hay un avance enla po-
sicion de la mayoria cuando viene a proponer algunos Cri-
terios de tipo juridico para abordar la calificacion de la
eleccién presidencial; pero la mayoria debe de recono-
cer que estos criterios juridicos deben ser todos los que
estdn contemplados en el Codigo y no hacer una selec-
cion de ellos a conveniencia politica.

Me parece que es un avance porque en el Colegio
Electoral que califico las elecciones de diputadqs no pre-
valecié ningin criterio juridico. Muchos nos referimos a
que en esa calificacion prevaleci6 una razég de Estado,
por encima incluso, del estado de derecho. Sii:l embargo,
nos quedan algunas dudas sobre todo des?ues de la in-
terpretacion que hace el diputado Pérez :Iacoqse de una
declaracion politica del Partido Revolucionario Institu-~
cional, una declaracién que hasta ahorita nosotros habia-
mos tomado como un planteamiento publico y, por lo
tanto, que deberfa considerarse como un planteamiento
serio.

Las interpretaciones y las aclaraciones que se han
hecho ahora y que ponen en duda la seriedad de este pro-
nunciamiento, pues a nosotros nos dejan en una situacion
bastante clara sobre cudl es la pretension de la mayoria.

Por eso queremos insistir en que no es posible
aceptar que se pretenda dar el barniz de aceptar alguqos
criterios juridicos cuando sélo se aceptan o se seleccio-
nan los que tienen alguna conveniencia politica para la
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mayoria

Yo escuché con atencion el documento inicial que
planted el diputado Pérez Jacome y me extrafié mucho
que ahi no se planteara también una cuestién de orden
legal elemental y por eso quisiera ahorita hacerle la pre-
gunta directa y especifica sobre esta materia: ¢qué a jui-
cio de la Secretaria o de la Presidencia de la Comision o
de la mayoria prifsta, la nulidad de la votacién en al guna
casillaenlaeleccion presidencial, no es materia que com-
pete al Colegio Electoral?

El C. Secretario. Claro que lo es, y se ha dicho que
en el documento se plantea en apego a la normatividad
constitucional y al Cédigo Federal. El Codigo Federal es-
tableci6 el Tribunal de lo Contencioso Electoral con las
atribuciones que nos son conocidas, y sobre la eleccion
presidencial, el Tribunal de lo Contencioso Electoral tie-
ne resoluciones que indiscutiblemente tienen un alcan-
ce para el computo que debe realizar el Colegio Electo-
ral; es parte del trabajo de calificacién y coOmputo tomar
€n cuenta las resoluciones del Tribunal de lo Contencio-
so Electoral.

El C. Diputado Pedro Etienne. Pero mi preguﬁta

fue todavia mas directa; ési es materia del Colegio Elec-
toral la nulidad de la votacion en casillas?

El C. Secretario. En el caso de que el Tribunal de
lo Contencioso Electoral, en su resolucion, asf lo esta-
blezca.

El C. Diputado Pedro Etienne. Bueno, ya aht hay
un problema de interpretacion, pero el Cédigo Federal
en su articulo 333 es muy claro, de que la nulidad es com-
petencia del Colegio Electoral.

Pero mds atin, yo diria una segunda parte de esta
pregunta: para resolver sobre esa nulidad el Colegio
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I“lectoral tendrd que tomar en cuenta las pruebas que el
propio Codigo acepta como fundamentales, es decir, las
documentales publicas. Asi es.

El C. Secretario. El Tribunal...

El C. Diputado Pedro Etienne. No, no; el Colegio
debera de tomar en cuenta las pruebas documentales pi-
blicas.

El C. Secretario. El Colegio Electoral tiene en las.
resoluciones del Tribunal de 1o Contencioso Electoral, la
base para ejercer su facultad de nulidad. Esta es la dife-
rencia que se ha insistido y estd esbozada en el documen-
to que di6 lectura el diputado Pérez Jacome. Si el proce-
so o si la realidad electoral durante meses no la
concebimos bajo la construccidn juridica de la ley, noso-
tros introducimos un desorden en la apreciacion de esa
realidad electoral.

La realidad electoral sujeta a normas, forma un
proceso de fases concatenado en el que cada 6rganoy ca-
da fase va definiendo, determinando, situaciones juridi-
cas. La realidad electoral de 1988 tiene un elemento que
cualquiera que sea la opinion que tengamos acerca de la
naturaleza del Tribunal de lo Contencioso y de su actua-
cion, es una realidad juridica, es un elemento nuevo en
el proceso electoral.

Asi como en leyes anteriores y todavia presente en
este Codigo Federal, la resolucion de la Comision Fede-
ral Electoral en el pasado de negar el registro de la cons-

tancia de mayoria, tenia efectos en el Colegio Electoral
y en el proceso de calificacion, hoy, el otorgar la Comi-
sion Electoral o no otorgar una constancia de mayoria,
tiene efectos en el proceso Gltimo-que es el del Colegio

Electoral. :
- Ahora, ademads de los organos electorales conoci-
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dos en legislacion anterior, est4 el del Tribunal de lo Con- |
tencioso Electoral, Yy sus resoluciones tienen un efecto, .
unas consecuencias juridicas para el Colegio Electoral -
induscutiblemente y pienso que el sentido de la creacion 3§
del Tribunal fue dotar al Colegio Federal, via resolucio- ]
nes del Tribunal, de los medios, de los elementos juridi- 4

C0s para ejercer su facultad de nulidad.

El C. Diputado Pedro Etienne. Sy disertacién es

muy interesante pero no fue la pregunta que yo planteé.
Si la nulidad es materia del Colegio, la nulidad de la vo-
tacion enuna casilla; yo pregunté si el Colegio deber4 to-
mar en cuenta las pruebas documentales publicas que es-
tablece el Cédigo Federal Electoral. Esa es la pregunta
¢debera tomar en cuenta o no las documentales publi-
cas?

- Nuevamente el sefior Secretario no contesta la pregun-
ta

El C. Secretario. Las documentales publicas estdn
en la base precisamente de la resolucién del Tribunal de
lo Contencioso Electoral.

El C. Diputado Pedro Etienne. Y en muchos casos
son las que obran en los paquetes electorales, entonces
la pregunta concreta es évamos a poder defender los re-
cursos en donde se sefalan irregularidades que determi-
nan la nulidad de una votacién sin pruebas? es decir, ése
sigue manteniendo la situacién de no tomar en cuenta las
documentales piblicas contenidas en los paquetes para
dejarnos en un estado de indefension?

E1C. Secretario. Las documentales publicas son to-
madas en cuenta via resolucién del Tribunal de lo Con-
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lencioso Electoral y ésta es la forma ordenada del proce-
s0 electoral.

De cémo el TRICOEL no cancelo a los partidos sus de-
rechos en el Colegio Electoral. |

ElC. Diputado Leonel Godoy. Perdon s_;efxor secre-
tario, el Tribunal dijo muchas veces que dejaba a salvo
los derechos de los partidos para que los hiciera valer en
el Colegio, en virtud de que las pruebas obraban en los
paquetes.

Los criterios juridicos no se aplican si afectan negativa-
mente al PRI

El C. Diputado Pedro Etienne. Para concluir mi in-
tervencion. Nos parece muy poco serio y muy poco con-
sistente que se pretenda establecer algunos criterios _]Ll:»
ridicos s6lo a conveniencia, puesto que cuando estos
criterios juridicos implicarian T€COnoCer una posicion
politica que hasta ahora la propia mayoria no hz.1 E}CG})[&-
do, que es la de abrir los paquetes, mcl'uso yo QUIS]erfd re-
mitirme a unas declaraciones del Presu?ente de luf.‘dma-
ra, en donde de manera unilateral sostiene tambu:en que
los paquetes electorales no deherz’m.de abrirse, asi como
también otra posicién de manera unilateral, esta.b.lecwn-
do que ningtn candidato tendrd derecho a participar en
tribuna durante el Colegio Electorai:

Nos parece pues que no es p051tile tratar de si)ste-
ner algunos criterios juridicos selccc'mna‘ndqlos solo a
conveniencia de la fraccion mayoritaria. Si quieren esta-
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Bleeer eriterios juridicos acepten aquellos incluso que

v contra las posiciones politicas que han estado soste- |

niendo publicamente.

El C. Diputado Mauro Ramirez Ayala. Diputado |
Cérdoba Lobo, yo lo que pregunte, porque habia surgi- |
do la duda, fue respecto del procedimiento de coémputo |

parala eleccion de Presidente de la Republica, Usted me

contesto que de acuerdo con el 296, yaserealiz6 ose rea- @

lizaria el computo. Pero Yo estoy viendo aqui, como us-
ted lo sefialé también, que el libro es para consultarse

porque es imposible traer los articulos en la mente, efec- ¢
tivamente aqui sefiala el procedimiento de computo pe- 4

I0 para los comités distritales, mas no para este organo.

Y es en donde estd mi duda: {cudl va a ser el procedi- &

miento? ¢Cudl va a ser el procedimiento de computo que
va a seguir esta Comision y el Colegio Electoral?
El C. Diputado Cérdoba Lobo. EJ procedimiento

de computo se encuentra precisamente descrito en el ar-

ticulo 298 del propio ordenamiento legaly, para efectos
de computo de eleccién presidencial se toman €n cuen-
ta, se deberdan tomar en cuenta, los computos de cada uno
de los 300 distritos electorales federales que operan ya
aqui a la disposicion de todos. Vea usted el articulo 298,
ahi describe el procedimiento de computo.,

Los computos que se llevan a efecto en cada Comi -
té Distrital contienen las tres elecciones: el de diputados,
el de senadores y el de Presidente de la Republica.

Aqui estdn a la disposicion de quien quiera verlas,
las actas respectivas del computo de eleccién presiden-
cial. Fundamentado en eso se debe de realizar el trabajo
para la calificacién que compete a la Camara de diputa-
dos erigida en Colegio Electoral y calificar la eleccion
presidencial.
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El C. Diputado Mauro Ramirez Ayala. ;Cudl es el
procedimiento? :

El C. Diputado Cérdoba Lobo. Bueno, lo que quie-
re decir un computo. Ahi estd claramente. ;Qué es com-

yutar? Es contar, €s sumar. ; :
| El C. Diputado Mauro Ramirez Ayala. Pero hay

dos proposiciones: la de Camacho Solis y la de Jacome,
la ley no contempla ninguna de las dos. i :
El C. Diputado Cérdoba Lobo. Pero es 111t-erprf:t¢1-
cion que usted o ustedes hacen de las def:lax'a010nc?s dg
Camacho Solis. Yo debo entenderlas, y asf 10. expreso, f.‘«h
mi conviccion, que la declaracion del licenciado Cama‘-
cho Solis atiende a todo un proceso, una de cuyas fases
fue plenamente satisfecha en su momento y en un rmo—
mento determinado del mismo proceso, donde operaron
las actas de escrutinio, pero que ahora estamos en otro
nivel de este mismo proceso por el lcual debemos atener-
s a las actas de computo distrital. ‘
- lE?lsé.CtSZcrctario{)Tienc la palabra el diputado Co-

ca.
El PRI tenia su propia Comision

El C. Diputado Vicente Luis C?ca {\lvarez

(PARM). Para hacerle una pregunta al sefor diputado
¢ Luis Lamadrid.

o ];I:iesg(1 de que después se me juzgue de}que nh-
tengo una declaracion fuera de €ontexto, pero si no, sc
ria muy prolijo el hacer la narrativa del documemg: qui
ro citar de la pagina nimero ¢inco lde una declaramqn que
emiti6 el grupo parlamentario pru’stal en torno al pr()’ce‘—
so de calificacion de la eleccidn presidencial, entregada
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a la prensa el dia de ayer, noche. La pagina cinco en sy
antepenultimo péarrafo expresa: “la Comisién ha estado
trabajando en el andlisis del expediente y de la documen-
tacion electoral que de las elecciones presidenciales re-
mitieron a la Camara de Diputados oportunamente los
300 Comités Distritales Electorales, en dacatamiento a
disposicion normativa’.

Que yo recuerde, esta Comisién no ha entrado al
detalle de los trabajos relativos a la calificacion de la elec-
cion presidencial. Y quiero citar el Giltimo parrato de es-
ta declaracion que emite la diputacion prifsta.

En su pégina seis, el tiltimo parrafo textualmente
dice: “la Cdmara ejerce su facultad ciertamente con la so-
berania que le otorga el ser un poder auténomo e inde-
pendiente, facultad que debe ejercer de acuerdo con las
atribuciones que la ley le sefala; esto es, soberanfa den-
tro de la ley, que no implica arbitrariedad o sustitucidn,
desconociendo todo el régimen juridico que ha normado
la eleccion presidencial”.

Yo quisiera preguntarle, sefior diputado Lamadrid;
siaqui estamos atendiendo, como lo ha dicho el diputa-
do Cérdoba Lobo, a un juego de conveniencias, si lo que
hemos venido realizando es pdra entretenernos un rato
o sitealmente la Comisién ha estado trabajando exclusi-
vamente conla diputacion prifsta en materia de la califi-
cacion de la eleccion presidencial.

El C. Secretario. Esa referencia de la prensa es f4-
cilmente explicable porque el dia de ayer estuvinios tra-
bajando y estuvimos trabajando en los actos preparato-
rios a la calificacién-cémputo.

El €. Diputado Vicente Luis Coca Alvarez. Es un

comunicado emitido por ustedes y lo leyé el diputado
Dionisio Pérez Jacome.
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El C. Secretario. Si, es el resultado del trab(ajo (}ug
realizamos ayer en Comision como actos p‘r.e.pa‘riitor]lrols;
(ue dirfamos, que esté sefalando las finalidades po
(Jue estamos reunidos. s A

jue ei‘z;fllfo:nismo se ventill(’) en la Com‘ls‘m]}: q}let eh;;l::j
representantes de los medios de comumc‘mﬁm m 'na;_
dos. Y todos tienen como costumbre en la (_,amd{ a, 1 N
vidualmente, como grupo, lo habfa dicho ya ¢l .deLch:l ;a
Pablo Gomez, esa costumbre de hacer decla ‘rac.tfmefi :11 %
prensa. No veo yo ningiin punto de cqntragixcc?n_ er g
cir que el dia de ayer estabamos trabaj:%ndo len a [I)ME&_
racién de las atribuciones, de las tareas, de las ac
>s de Ié sion. 4
5 dii;iggll; son esas actividades de esta C.O’mISl'OI? Ll n
estos momentos precisos? Pugs la‘ Ipreparacn?n ‘p%rdr{i
Camara del ejercicio, de la ‘dirlb'Ll'ClOI‘l de la C:(imdl“jd 213-
vida en Colegio Electoral de ca‘hflcar, C()n?pgtdr y leam
l;a'r sobre la eleccion presidencm%. Para mi es muy Yc n._
El C. Diputado Vicente Luis coca Alvarelz. o i
tradictorio, senor diputado Lamadrid. Es que dife] que 3
Comisién ha estado trabajando en el anaifswzs’ ni dizp(]e
diente y de la (locumemacli()n electoral.‘l{dstjide(.) e
hoy tenemos tan so6lo a la vista, no ht?mos enfm m;
lisis ni mucho menos al debate de dicho _do““f“_‘q“f X U :
El C. Secretario. (Cudl era el previo an;?lxslh. ¢ 'd
sificar por lo menos la suma df: papeles y csdluc i:una la-
rea de la Secretaria, que les digo, nada gmtmcfm eé 3
El C. Diputado Vicente Luis,(‘,ju‘ca A_lval ez. ; clar)ud;
diputado, pero no dice previo al analisis. Dice entradc
dnjhbgl- C. Secretario. (Concluy6 diputado Coca? En
turno el Diputado Rufz de Chévez.
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De la eterna mayoria y de la abrumadora minoria

El C. Diputado Mario Ruiz de Chédvez (PRI). Yo
no quisiera dejar pasar algo que me parece extraodina-
1o en esta reunion. Respetable amigo Pedro Etienne.
que.bL{eno que escuchamos en sus labios el primer reco-
nocimiento de la abrumadora minoria, cuando menos en’
el tiempo que tiene en los Gltimos dias en el uso de la pa-
labra% porque reconoce que ha habido un avance, ya se le:
permite hasta a la mayoria proponer criterios, muchas.

gracias, porque pensamos que en la nueva democracia

que algunos companeros han postulado en estas reunio-.
nes, parece ser que la mayoria ya no tiene derecho ni si-

quicra a presentar propuestas o a ejercer derecho a pro-
poner criterios.

Dice don Pedro Etienne que en el pasado Colegio
Electoral prevalecieron razones de Estado yyo digo que
fuero'n razones de pueblo, porque venimos a calificar una
eleccion. Lo que yo veo es que atn con varios compane- i

ros que estudiamos en la misma escuela, en lo que no es-

tamos de acuerdo es, como lo ha expresado José Luis La-

madrid, ¢qué entendemos por calificacion?

i Yo quiero recordar algtin discurso en el pasado Co-
legio Electoral, juntas preparatorias a mi juicio, no Cole-

gio Electoral, esto lo discutimos en la XLIX Legislatura

lo recordara nuestro companero Abel Vicencio Tovar y

s1go manteniendo la misma posicion, pero son cuestio-
nes mds de orden académico y de orden historico, que si

tenemos que discutir, porque qué caray el derecho no es

solamente ciencia companeros, es también parte muy im-
portante de experiencia y de experiencia historica y, he-
mos convenido en que cuando la norma constitucional
en su abstraccion y en su generalidad no puede llegar al
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detalle de una norma reglamentaria, cuando la Ley Or-
pdnica o el Reglamento desarrollan los criterios y en los
casos de lagunas, la practica parlamentaria y ésta que ob-
viamente es fuente de derecho tiene que ser recordaday
tiene que ser respetada; yo estoy de acuerdo Etienne, va-
mos avanzando y ya nos dejan, ya nos permiten hasta pro-
poner criterios y a medida de que vayamos avanzando en
los trabajos de Cdmara iremos todos avanzando, porque
1 veces siento que perdemos mucho el tiempo en discu-
siones inditiles, en discusiones estériles, cuando la ley y su
prictica, su aplicacion son tan claras.

Cuando se hablé también en el pasado Colegio
Electoral de que en la conceptuacion de la calificacion
no puede ser una simple ratificacion que lo es, en gran
medida, sobre todo cuando se califica la legalidad, la le-
galidad que no necesitamos ir a ver boleta por boleta, Si-

no ver las constancias como dice el querido maestro Mar-
tinez Bdez, lo que no existe en actas no existe en la vida,
entonces cuando como método de trabajo proponemos
el an4lisis de actas y nos vienen a regafar por ignorantes,
por ingenuos, porque la Constitucion que ustedes leeny
la que leemos nosotros seguramente son dos consti-
tuciones diferentes, admiten diferencias en la interpreta-
cién pero, por favor, hay normas esenciales y hay toda
una experiencia historica.

Yo quisera proponer, seior Presidente, senor Se-
cretario, que regresemos a ese original planteamiento de
usted, ya que nos permiten proponer o presentar a la con-
sideracion de esta mesa algunos criterios, primero vamos
aponernos de acuerdo en qué cosa es juridicamente com-
pafieros la calificacion de una eleccion, no es reposicion
de todo un proceso en el que han intervenido millones
de voluntades y millones de trabajadores, no es ese el
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proceso. Entonces estamos discutiendo, sefior licenciado ’
Lamadrid, un punto de derecho que usted plante desde

un principio. Qué cosa es calificar y qué cosa es compu-

tar la eleccion presidencial, porque si no, vamos a vivir |

entrampados en discusiones inatiles. Muchas gracias.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Hi- |

ram Escudero.
Nuevamente, ése abriran los paquetes?

El C. Diputado Hiram Escudero (PAN). Me pare-
ce muy grave la afirmacién que se acaba de hacer y que
se atribuye al maestro Martinez Bdez, en el sentido de lo
que no existe en actas, no existe en la realidad. Yo creo
que, cuando menos, estd confundiendo la verdad juridi-
ca con la verdad historica, pero no era eso a lo que iba a
referirme.

Retomando el tema respecto del acto procesal de
Iz} resolucion dictada por el Contencioso Electoral, qui-
siera preguntarle a la Secretaria, con la stiplica de su con-
te§taci on concreta, de su respuesta concreta, si en acata-
miento a dichas resoluciones ése van a abrir 0 no los
paquetes, para tener a la vista la documental pablica que
en ellos existe y a la que se refiri6 el Contencioso Elec-
toral, que por irregularidades no atribuibles a los parti-
dos politicos, ni al propio Contencioso Electoral, ni mu-
cho menos a este Colegio cuando se constituya, no se
entregaron las actas o estas no obraban en el momento
de realizar el computo respectivo?

: El Contencioso Electoral en mas de una resolucion
manifesté expresamente que correspondia al Colegio
Electoral tener a la vista esa documental para declarar
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en su caso la nulidad de los votos gue se impugnaron en
su momento. Mi pregunta concreta es ¢En ese caso se
van o no, a abrir los paquetes?

Ahora el sefior Secretario dice que no sabe

El C. Secretario. Respondo concretamente. Mi ta-
rea en la Secretaria de esta Comision fue el anali s1s casi
material. de nomenclatura, de la documentacion. No he
analizado ninguna de las resoluciones del Tribunal.
Cuando esté yo en condiciones de hacer el analisis de las
resoluciones del Tribunal, daré respuesta a la pregunta
del diputado Hiram Escudero.

Tiene la palabra el diputado Javier Lopez Moreno.

De c6mo lo politico nonecesariamente se contrapone con
lo juridico

El C. Diputado Javier Lopez Moreno (PRI). Sélo
para hacer algunas afirmaciones que me parecen perti-
nentes. La primera en respuesta a lo que habia plantea-
do el sefior diputado Godoy, en el sentido de que tal pa-
rece que la mayorfa que integra esta comision, la mayoria
prifsta, parece darle preeminencia al aspecto politico y
no al juridico, cuando que la sujecion al orden legal es un
imperativo que a todos nos debe comprometer.

Difiero en este aspecto, porque el documento gue
ley6 Dionisio Pérez Jacome se inicia y concluye con una
declaracion expresa de disposicion total al sometimien-
to a la legalidad, ademas porque varios de los actos que
hemos llevado a cabo dan prueba de ello.
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Pero por otro lado, y al margen de la actitud de es-
ta mayoria priista, porque no encuentro yo que haya una
antitesis entre una verdadera razon politica y una verda- §

derarazon juridica. Sinos apegamos al orden juridico nos
estaremos apegando al estado de derecho y, en conse-

cuencia, a una razon politica valida que a todos nos com-

prende.

No consiento, pues, esa afirmacion. También se de-~ |
cla que en ocasiones, de una manera un poco convenen- -
ciera, la mayoria priista de esta Comision, se refugia o se
hace de razones juridicas y que en otras no. Yo creo que
los tres alegatos principales de mi partido en esta mate-

ria pueden condensarse del siguiente modo.
Primero. Existe un principio de definitividad en to-

dos los actos, etapas y estadios que ya formaron parte del

proceso electoral. Todos los actos del proceso electoral
pudieron ser impugnados. Este Cadigo, a veces atacado
con razon y a veces sin razon, es sin duda alguna un ade-
lanto respecto de otras legislaciones anteriores en esta
materia, sobre todo de lo contencioso electoral.

De tal modo que lo que era recurrible y no se recu-

ITi0, alcanza ya definitividad y aquello que era recurrible |

y se hizo, en virtud de la resolucion respectiva, también
alcanzo definitividad. No podemos hacer las cosas que en
un tiempo se tuvieron que hacer; ni repetir lo que ya se
llevo a cabo.

Segundo. Estimo que en efecto tenia razon ayer Jo-
s¢ Luis Alonso, al preguntarse pablicamente cudl es la
normatividad de cardcter constitucional, legal, regla-
mentaria, orgdnica que debe estar en el sustento de nues-
tras actuaciones y decisiones. Y, por otro lado, cudl es la
normatividad que nosotros debemos crear.

Pienso que en el documento que aqui se ha leido, &
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¢s14 un enunciado exhaustivo de las disposiciones lega-

les que deben regirnos, pero ademds de lo que ustedes
han llamado criterios y que nosostros no rechazamos ese
calificativo. También estd, pues, nuestra propuesta res-
pecto de todo aquello que debe acompanar la ejecucion
de las tareas que tenemos encomendadas. .

Y por iltimo, si creo que hay evidentemente varios
articulos del Codigo Federal Electoral que deben acom-
panar nuestros trabajos para que no haya extravio o in-
cursiones que a veces pueden ser utiles, pero que en es-
te momento se pueden hacer a un lado.

Las disposiciones que se refieren a'lo que en gl
computo y las disposiciones relativas a lo que es la nuli-
dad, deben cefiir el trabajo de esta Comision. Concreta-
mente, me quiero referir a lo tltimo. Es obvio que se pue-
de anular la eleccion de una o mds casillas o de distritos
clectorales, pero para ello hay un tiempo, un camino, un
procedimiento. El Colegio Electoral no lo puede hacer
todo, asf sea soberano; puede hacer lo maximo, que es
calificar la eleccion, emitir un juicio de valor respecto de
la eleccion y, ademads, entrar al computoy a la declarato-
ria, pero no puede, insisto, sustituir a 500 personas, no
pueden sustituir a cerca de dos millones de personas que
ya llevaron a cabo un trabajo.

Es necesario, ademads, lo pienso honestamente, gue
nos cinamos a las disposiciones legales en vigor y éstas,
insisto, nos senalan que por razones de certeza juridica,
los actos procesales que fueron recurridos y enjcontrzu‘”on
unarespuesta jurisdiccional y aquellos que no i'leel ronim-
pugnados a tiempo, son actos que tienen definitividad y
los cuales debemos respetar.

El C. Diputado Pablo Gémez Alvarez. Que se lea
el 338 para que se resuelva el punto del diputado.

79



MEXICO 1988: DISPUTA POR LA PRESIDENCIA

EIC. Diputado Javier Lopez Moreno. Muy bien, el
Articulo 338 dice: “La nulidad en los casos a los cuales.
se refieren los Articulos 336 y 337 de este Codigo, tinica-1
mente podrd ser declarada por el Colegio Electoral que |
califique la eleccion respectiva y tratandose de la nulidad

de la votacion de una o mas casillas,...” etc. etc.

Bien, voy a dar mi punto de vista como abogado.
Unicamente podré ser declarada por el Colegio Electo-

ral, si, pero esta declaratoria no se puede hacer en el va-

cio, esta declaratoria indispensablemente debe tener un |

antecedente que es ¢l recurso de queja que se haya he-

cho valer; si no, para queé estableciamos todo un proce- |

dimiento de lo contencioso electoral, si es que el Cole-

gio Electoral tuviera que asumir las funciones de un |

tribunal electoral.

El C. Secretario. Tiene la palabra el ity e

doy y en turno el diputado Martinez Baez.

E1 C. Diputado Leonel Godoy Rangel. En principio
me iba a referir a los senalamientos del diputado Cérdo- |
ba Lobo, en relacién a la conveniencia o no de acudir a

veces a la ley y a veces no.

Nosotros, y en su momento lo veremos, tenemos ;
muchos agravios en el estado de Veracruz en las eleccio-

nes presidenciales y eso que usted estd diciendo, veremos
quién hace uso de la legalidad y quién no.

Ya ahora, en relacion a lo que nos importy, el Ar-
ticulo 301 si mal no recuerdo, si me lo permite diputado,
tiene relacion con el Articulo 24 de la Ley Orgdnica y les
voy a leer lo que dice en relacion a la Fraccion 1V, bue-
no, primero 301: “El computo distrital de 1a votacion pa-
ra Presidente de los Estados Unidos Mexicanos se suje-
tard al procedimiento siguiente:” Y ya sefala cuiles son
de la Fraccion Iy Il y las actas de escrutinio, de las casi-
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llas y la II, cuando no hay coincidencia en las que se tie-
nen y acudir a abrir los paquetes electora{es.

Luego la Fraccion III dice: “Se hqra constar en el
acto los resultados del computoy los incidentes que ocu-
rrieron” y IV “se formard un paquete de la elgcgén con
los paquetes de las casillas, las actas de escrunmo, y com-
putacion levantadas en ellas, copia del/acta de computo
distrital y los documentos relativos al computoy se remi-
tird a la Oficialia Mayor de la Cdmara de Diputados pa-
ra su deposito y salvaguarda, en tanto se califica la elec-
cion”. .

El Articulo 24 y eso viene en relacion a lo que dice
el diputado Ruiz de Chdvez, no se refiefe nz:da mz}s ala
calificacion, es categorico. El Articulo dlCCZ. -La (;amur.a
de Diputados del Congreso de la Union callftcafa’ o er-
mero— y haré el computo total de los votos emitidos”. |

El problema que nosostros tenemos enf'rentado, es
que ese computo total del pafs, ustedes lo quieren 1'1acer
referir exclusivamente a las actas de computo distrital, y
eso es en lo que no estamos de acuerdo. Y}estam()s enun
problema de tipo interpretacion legal, asi que creo que
aqui no valen los calificativos o senalamientos de que
“conveniencia legal” o no. gl

Segundo, cuando yo me referia a razones pohtlf‘ajs
e historicas, no quise decir que eran aﬂrmacmnes'mmb,
fueron afirmaciones del sefior diputado Lqmadnd, no
mfas. El dijo a una pregunta especifica del dlputa_do Orf

tiz Mendoza, que el senalamiento de que se remitan los
paquetes electorales a la Cdmara de Diputados, es de or-
den historico, yo senalé que no, que es de orden proce-
sal, esa fue mi afirmaciény ast lo creo yo, en el orden es-
trictamente juridico. _ [
Ahora, cuando el diputado Lopez Moreno se refie-
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re al principio de definitividad creo que se le olvidé otro
principio que va correlacionado, que es el principio de

agotar la instancia, esto también tiene que ver con las fa- |

ses del proceso electoral, y aqui ya entré al punto tltimo

que estabamos en el sefalamiento de los recursos de que - -

ja alos que usted se refirid.

Efectivamente, el recurso de queja es una instancia

procesal electoral que tenemos que agotar, y asf sucedio.

Y les voy a dar un ejemplo de lo que sucedi6 con un re-
curso de queja, el 107/88 del XIII Distrito del Estado de
México, que dice: “No se admiten pruebas por ser foto-
copias, los documentos que ofrece como pruebas y que |
forman parte del paquete electoral tampoco son de ad-

mitirse por ser documentos que deben de remitirse a la
Oficialia Mayor de la Cdmara de Diputados”.

En este caso que se interpuso el recurso de queja y
que es al que hemos estado haciendo referencia, lo dijo
Hiram Escudero hace un rato, lo ha dicho Pedro Etien-
ne, y lo hemos dicho todos, ¢qué va a suceder con ello?,
éya se resolvid ese recurso de queja? Claro que no, claro
que no, lo mando a la instancia superior donde est4 el ex-
pediente completo para declarar o resolver en definitiva
juridicamente.

Por altimo, yo dirfa, diputado Lépez Moreno, que
esta Camara no hard un juicio de valor sino hard un jui-
cio juridico, no de valor en los mismos términos que ha-
cia usted mencioén. Y quiero senalar entonces que los re-
cursos de queja a los que nos hemos estado refiriendo,
son aquellos en donde expresamente el Tribunal de lo
Contencioso Electoral remitio al Colegio Electoral de la
Cédmara de Diputados, y eso es en lo que estamos ahori-
ta.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado An-
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tonio Martinez Baez.

De como lo que no consta en actas no existe y lo que cons-
ta no se puede ver. Por lo tanto, la democracia es cosa de

dioses

El C. Antonio Martinez Baez. No pensaba interve-
nir a estas alturas sino un poco mas adelante, porque en
realidad tengo un complejo de deformacion como profe-
sor de derecho y como pretendido jurista, no obstante
que esta pretension la vengo manteniendo hace 63 0 65
anos.

Pero aqui este profesor retirado de derecho cons-
titucional es un ignorante y menospreciado por los dis-
tinguidos amigos diputados de la oposicion, porque per-
tenezco a la mayoria sencilla, clara, pero mayoria. Pero
me siento oprimido por la minoria que es muy fécil de
mantener posiciones contradictorias y prepotentes fren-
te a un viejo profesor priista, y a mucho orgullo. No quie-
ro hacer realmente exposicion de por qué estoy afiliado
al Partido Revolucionario Institucional y sigo en €l, a pe-
sar de que no creo que mi partido sea un partido Rerfec-
to, porque es un partido democrético. Y como dijera al
final de su libro famoso Juan Jacobo Rousseau: “La de-
mocracia solamente existe si los hombres fueran dioses™.
Somos imperfectos y yo soy el primero en declararme
ademds de imperfecto, incapaz, débil, ante esta actitud
prepotente de la oposicién a quien mucho respeto, por-
que yo creo que las minorfas tienen también un de’recho
de participar en la vida politica y que una mayoria sin una
minorfa respetable es realmente un vacio politico.

Yo quiero expresar mi punto de vista sobre algunas
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cuestiones que se han planteado aqui con mucha habili-
dad pero que no me han convencido. Yo considero que
el Colegio Electoral para calificar la eleccion presiden-
cial, debe actuar conforme al derecho, con criterios po-
liticos, porque el derecho politico no puede ser ajeno a
la politica.

Por ello estimo, sin embargo, que un tribunal poli-
tico, una instancia politica, no puede ir contra el derecho,
y creo que hay bases juridicas suficientes para justificar
la posicién sefialada por el documento leido por Dioni-
sio Pérez Jacome.

Y asi también considero que la declaracion del li-
cenciado Camacho, que no ha recibido la atencién que
merece, porque es muy dificil de satisfacer las exi gencias
cambiantes y prepotentes de la oposicion que quiere
mandar a la mayoria priista, es muy clara. Dice: a todos
nos interesa dejar plenamente aclarado su resultado ge-
neral —el de la eleccion presidencial — en base 2 las ac-
tas de escrutinio. Y aqui no sé por que el licenciado Ca-
macho, por razén de brevedad del lenguaje, estas actas
se llaman de escrutinio y computo. Este es un grave de-
fecto del senor licenciado Camacho que, por brevedad
de estilo se refiera solamente a las actas de escrutinio,
cuando en realidad lo que nos corresponde, segiin el Ar-
ticulo 24, es “hacer el cémputo” y todos los computos
electorales se refieren, sefiores diputados a los cOmMputos
distritales, a las cuentas, al recuento de los votos, que re-

sultan del escrutinio dentro del cual se pueden apartar
algunos votos nulos, algunas boletas que no satisficieron
los requisitos.

Entonces yo creo que Camacho, y con Camacho,
con el Partido, el vocero, el portavoz de nuestra fraccion,
ha establecido que tenemos que tener como base las ac-
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tas distritales de escrutinio y computo, y también yo co-
mo abogado y pretendido jurista, que tpdavia me faltan
muchos afios para llegar al siglo de mi recepcion, pero
espero gozar todavia de alguna salud para alcal?zar mis
noventa —ya estoy en ochentas altos, como se dice en el
lenguaje de golf — creo, sefiores diputados, que no obs-
tante que el Tribunal Electoral, segin dec;laracmn de un
eminente magistrado como es Emilio Krieger; en reali-
dad el jucio de Emilio Krieger es muy importante, por-
que es un juicio sobre el ensayo, sobre el avance, sobre
el avance de una institucién que quiso mejorar las elec-
ciones, que quiso hacer més juridico el proceso electoral;
tribunal que hay que reconocer que ha sido siempre una
bandera de un partido tan respetable, atin cuandfo sea de
derecha, como Accién Nacional. Y repito que atin cuan-
do sea de derecha, porque yo me siento pertenecer al.
centro, cargado ala izquierda, Aqui estoy, confesando mi
geometria politica.

Pues bien, éste indudablemente es un ensayo, co-
mo hemos hecho ensayos continuos desde la admisi(’)n. de
los diputados de partido. Diputados de partido dc? Accion
Nacional que fueron coterrdneos mios como Wilebaldo
Murilloy como otros distinguidos, algunos de ’ellos a[t)nn—
nos mios, y presidente del partido como José Gonzalez
Torres, que siempre me ha querido muchoy me ha reco-
nocido como su maestro, atin cuando estemos en parti-
dos diferentes.

Pues bien, la reforma electoral la hemos hecho me-
diante un procedimiento que se califica técnicamf nte en
inglés de “ensayos y errores”. No estamos al tlmal de
nuestra reforma politica, tenemos que seguir mejorando
nuestras instituciones electorales. Algo se ha hecho con
el Tribunal Electoral y Emilio Krieger califica de defec-
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tuoso el Codigo Electoral, califica de insuficiente Ia or-
ganizacion que se di6 al Cédigo Electoral.

Esindudable que un tribunal electoral no puede ser
creado asi de la noche a la manana, o como salir por el
conjuro de las aguas nacer una diosa, por un golpe de Ji-
piter tronante. Estamos nosotros, yo reconozco que sé al-
go de la Constitucion, pero ignoro mucho del derecho
electoral y del derecho parlamentario. Y estoy apren-
diendo aqui con ustedes. Y he aprendido, y traigo aquf
un libro precioso, de mi maestro de derecho consti-
tucional que tuve fuera de las aulas: Manuel Herrera y
Laso, idedlogo de Accion Nacional.

Pues bien, el Tribunal Electoral ha funcionado muy
deficientemente. {Por qué? Por defectos del Cédigo Fe-
deral. Y el remedio dice Emilio Krieger, hay que refor-
mar la Ley electoral y mejorar el Tribunal Electoral. IS,
senores! Hay que hacerlo suficiente, pero repito la obra
perfecta no existe en este mundo.

Y a propésito de la cita, que criticaba su referencia
don Hiram Escudero, quiero decirle que esto lo dije en
el seno de un grupo nuestro, priista, y pedi perdon para

‘hablar en latin al decir: “oc non ex-siste in actsu non ex-
siste de oc mundus”: lo que no existe en las actas no es
de este mundo, no existe en la realidad.

Pues bien, el Articulo 301 que se ha planteado aqui
es una forma muy interesante, indudablemente se habla
que todos los paquetes electorales se concentrardn en es-
ta Camara; pero eso no quiere decir que tengamos que
tomar en cuenta todos los contenidos y agotar — como
decta creo que Nicho Pérez Jacome o0 José Luis Lama-
drid — que repitamos la eleccién y que vengan los ciuda-
danos aqui a repetir los actos de la funcion electoral. E
soberano es el electorado, no son los diputados ni sena-
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dores. El pueblo estd constituido por la poblacion en pri-
mer lugar y el electorado es el representante Qel pueblo,
y luego venimos noSOLros en una concatenacion.

Pues bien, ya se ha dicho muy bien por José Luis
| amadrid y también por Javier, que hay un proceso elec-
toral que agota sus instancias y que no se puede re'tz'ocT'—
der, sino que se establece por la via de la pretlzl_usmri, a
fijeza, la firmeza, la seguridad en el proceso politico-elec-
toral.

El diputado Martinez Bédez propone al fin que se abran
los paquetes considerados en las sentencias del TRI-

COEL

Entonces, creo que una posicion, yo como priista,
yo como jurista aprendiz, considero que Eiebemos tomz?f
en cuenta las resoluciones del Tribunal Electoral. No sé
cudl sea el alcance, el sentido, porque yo he estado ocu-
pado en otros menesteres y en otros asuntos de la politi-
ca, de la eleccion, pero no conozco cgél esla tras:ceden-
cia: pero las sentencias estimatolrlas, es decir, que
admiten la existencia de las irregularidades, deben ser to-
madas en cuenta por la mayoria priista? por .el Colegio
Electoral que califique la eleccion pres‘ldencu-ll. P_ara el‘
efecto de darle una base politica y juridica de que sOmOs
respetuosos, podriamos nosotros, tal vez, y a&‘.i' lo consi-
deramos que no nos obligaba en nuestro Colegio Electof
ral de la autocalificacion de nuestros mandatos, pero creF)
que si debemos considerar en su texto las sentencias es-
timatorias del Tribunal Electoral. Y claro, Leonel —per-
done que le llame nada mds asi— planteaba algu nos ca-
sos en donde habia tal vez un envio, una remision, un
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reconocimiento al Tribunal en cuanto alas declaraciones
de nulidad. Pero ya ha tratado muy bien Javier Lopez
Moreno el efecto de estas sentencias. Y yo si soy partida- "
rio de que tomemos en cuenta de que este tribunal poli-
tico, que es la Cdmara de Diputados, erigida en Colegio
Electoral, que es lo mismo, no se trasforma, esta Cama-

ra de Diputados se constituye en Colegio Electoral me-
diante una declaracion, en una sesién ordinaria, se pasa
de los asuntos triviales y se dice “constituida en Colegio
Electoral, vamos a calificar la eleccion presidencial”. Asi
consta en los afos 70, 76 y 82.

Pues bien, creo yo que nosotros debemos rendir
acatamiento; nos corresponde politica y juridicamente, o

juridica y politicamente, acatar las resoluciones del Tri-

bunal Electoraly descontar por consiguiente aquellos vo-

tos cuyas casillas en su votacion sea declarada la nulidad

o0 estimada la nulidad.

Pero si que quede muy claro, que no porque el Ar-
ticulo 301 manda que toda esta votacion se encuentre
aqui, nosotros saquemos una competencia que ya esta to-
talmente extinguida por las etapas en donde se ha produ-
cido preclusion. Pero donde hay una sentencia estimato-
ria, yo como jurista, como profesor de derecho, y es lo
que ostento, casi siempre como senador, actuaba yo co-
mo senador, y asi como yo me pongo licenciado Antonio
Martinez Béez, cuando actiio dentro de la Universidad,
me pongo doctor, aunque lo sea exoficio, pues hien, y ha-
ya perdido ya el oficio de profesor.

Pues bien, si quiero dejar asentado el criterio. No
se nos confunda que nosotros vamos a tener la posibili-
dad de abrir los paquetes en donde no sea necesario’
abrirlos, para los efectos de calificar esa eleccion ya im-
pugnaday estimada de alguna manera; no he leido todas
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las sentencias, no sé cuantas sean, he escuchado que son
19 que se clasifican en un determinado rubro en cuanto
a su contenido, a la esencia declaratoria, en donde nos
remite esa competencia que nos corresponde de decla-
rar la nulidad.

Entonces, yo sirealmente enmi larga exposicion no
he hecho sino repetir lo que de una manera mejor han
expresado Javier Lopez Morenoy mi distinguido y admi-
rado Secretario de esta Comision. Lo mismo que lo que
ha expresado con gran claridad Fernandoy Dionisio. Es-
to es todo. Perdon.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Mau-
ro Ramirez. :

El C. Diputado Mauro Ramirez. Yo quisiera nada
més formular una pregunta, con respuesta de parte de la
Secretaria que detenta el compafero diputado José Luis
[.amadrid, en torno a lo siguiente. El Articulo 301 en su
fraccidn cuarta, establece claramente que se€ remitirdn
aqui a la Camara de Diputados los paquetes electorales
de las casillas para el efecto de depdsito y salvaguarda.

Pero yo quisiera entender, mas que nada, que s co-
mo un aval de que hubo elecciones; o sea, es el sustento
de que si existieron elecciones. Y lo que yo quisiera sa-
ber del diputado José Luis Lamadrid es si éya constato la
existencia de esos 56 mil paquetes electorales y también
si se va a permitir a esta Comision verificar la existencia
de esos 56 mil paquetes? Porque en Gltima instancia es
lo que va a avalar la calificacion y el computo a que nos

vamos a avocar.
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Ahora, el sefior Secretario critica el formalismo. “Lara-

zon histérica” es reducida al absurdo

El C. Secretario. Bueno, creo que la pregunta tie-

1€ und respuesta muy sencilla y simple. Comprobar, ve- |
rificar el hecho de la existencia de la eleccion, cada uno

de los integrantes del Colegio Electoral y €l cuerpo en su
conjunto, tiene muchos medios para alcanzar esta evi-
dencia material.

La intervencion del diputado Mauro Ramirez, el
formalismo y casi rigidez de su pregunta, me hace recor-
dar algunas deliberaciones en Comision F ederal Electo-
ral, cuando el representante del Partido Revolucionario
Institucional era el muy disti nguido jurista Antonio Ro-
chay el representante del Partido Accién Nacional el dis-
tinguido maestro de derecho mercantil, Manuel Ulloa,
Ni el licenciado Manuel Ulloa ni el representante de la
Camara de Diputados, José Luis Lamadrid, mantenia-
mMOS una interpretacion y concepcion de la ley y el dere-
cho de la rigidez que caracterizaba al licenciado Antonio
Rocha.

Entonces, para el hecho de conocer un elemento
del proceso politico-juridico — y estoy diciendo muy cla-
ramente conocer — no puede limitarse a los elementos
exclusivamente formalistas de la ley. La existencia de las
elecciones, mds que la evidencia y la referencia al 301 y
a las paredes de madera que rodean a los paquetes elec-
torales, yo tomo las palabras, las discusiones innumera-
bles que se dieron en el Colegio Electoral, si quisiera
prescindir de mi conocimiento de la existencia de] pro-
ceso electoral por muchas otras vias.

- Entonces, para mi, la evidencia material, sensible
de la existencia de un proceso electoral en México, ha en-
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AL ; A
(rado por mis 0jos, por mis oidos, alalectura, al escuchar,

al ver ese proceso electoral. ; :
I El CI.) Diputado Oscar Mauro Ramlre; Ayala. La
ley establece que deben quedar aqui depogtadqs, pd‘;d
salvaguarda, aqui en la C4mara de Diputados, quiero s
alvag : :
ber si existen 0 no existen. 4
io. Exis sten.
El C. Secretario. Existen, exi : ’ it
El C. Diputado Oscar Mauro Ramirez Ayala. &Los

l?
yodemos ver nosotros! ‘ _ A
i El C. Secretario. Es una evidencia que existeny yo
- I acci ngan
nunca me planteo preguntas ni acciones que no teng

4 finalidad, si yo digo que... ; ;
& fl%? (13 Diputyado Oscar Mauro Ramirez Ayala. ¢Po-

o “) !
dbmoiZf%I?tgit:‘Ztario. Si yo digo que existen, es Lll’]l e\flt
dencia de existencia de elecciones. Tf?]:lg()‘ muc’:l?a;, ﬁ;;t
evidencias. Y la evidencia de la eleccion son 1a§ de )1 &
raciones de esta Comision. Diputado M;-lluro m') me \ue
meta a los términos del derecho formu.larm r'(?ngl_l101; j
fue y por eso le decia, mi respuesta a Antonio Rocha.

- - s - no
Los paquetes electorales son como Dios: existen pero

se pueden ver

El C. Diputado Oscar lIVI‘?:aur() Ramirez Ayala.
(EXIS 5 i es electorales
GEXISEH(IZ(.)BSE;ELL:zi‘io. Existen los paquetes c!ecmrz'liis.

Ei C. Diputado Oscar Mauro‘Ramllrez Ayala. & . ;):»
podemos constatar, nada mas la existencia, e} m(}.['} 1“”]‘. ;

El C. Secretario. Existe la existencia material y fu
ridica de los paquetes electorales, porque los comlLes; ;;’
tritales —le voy a contestar en términos de derecho i«
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mulario— como la ley en su Articulo 301 establece la
obligacion para los comités distritales, de formar un pa=
quete con todos los elementos materiales de la eleccion
y como los comités distritales electorales cumplieron con
la ley, luego, en términos de ley, los paquetes electorales:
existen.
Tiene la palabra el diputado Godoy. 1
El C. Diputado Leonel Godoy Rangel. Mi pregun-
ta seria en dos sentidos. :
El C. Secretario. {Me permite diputado Godoy? "
Me pide el diputado Batiz que apunte. El me pidi6 y me |
remitio a las épocas del derecho formulario, el diputado’
Batiz me somete a la época de los milagros, no puedo ha-:
blar y escribir. Tiene la palabra el diputado Godoy y en’s
turno el diputado... (Interrupcion) :
El C. Diputado Gildardo Gémez Verénica (PAN).
Con mucho respeto senior Secretario, pero usted, en ba-*
se a lo que los companeros diputados Cérdoba Lobo, Lo
pez Moreno y Ruiz de Chivez sefialaron, que nosotros
hacemos uso a conveniencia de la ley, ahora parece ser |
que se esta demostrando lo contrario. Se supone que en |
materia de derecho electoral, lo contundente son las do- |
cumentales piblicas, son las Gnicas pruebas, las presun-
cionales no nos las aceptaron en aquella famosa discu- |

sién y usted ya esta haciendo mencion, en respuesta al |

diputado Oscar Mauro, que en este caso de la existencia

de los paquetes nos tenemos que ir a la fama pablica ¢ver-
dad?, presuncional, en fin, una cuestién totalmente que

no se puede, que no tiene que ver con lo que la propia

ley electoral, que desgraciadamente asi nos remite y el li- |

cenciado Martinez Bdez hizo alusi6n a un principio de

derecho romano, que desgraciadamente en materia de |

derecho electoral, que es derecho piblico, ha sido una
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(e las deficiencias de este procedimiento electoral al que
tuvo que acudir el Tribunal de lo Contencioso Electoral
Al tener s6lo posibilidad de acudir a documentales pabli-
cas. No tener, por ejemplo, como en todo derecho publi-
co deberia de haber, el principio de oficiosidad. En fin,
(antos otros principios que en materia de derecho publi-
co st se dan en otras materias de derecho publico como
¢l agrario, el laboral, en fin.

Entonces, en principio, ese seria mi primer senala-
miento. Lo segundo que yo diria es que tenemos bastan-
tes resoluciones donde no cumplieron los organismos o
sus funcionarios, no cumplieron con esos senalamientos
de la ley que usted menciona.

Yo le voy a senalar el recurso de quejael 217 del 32
del D.F. Dice la resolucion del Tribunal de lo Contencio-
so Electoral: “se acuerda: por carecer de materia el ex-
pediente en que se actia al no haberse recibido los alu-
didos escritos de queja, archivese como asunto
(otalmente concluido”, Eso es envirtud de que el Comi-
(¢ Distrital Electoral, el 32, no remitio los escritos don-
de estaban contenidos los recursos de queja de 4 parti-
dos. Entonces ahi no cumplié con esa obligacion que
usted formalmente sefiala que establece la ley, que seria
perfecta si se hubiera realizado. Ante esto queé vamos a
hacer? Asi como ya senalamos, en virtud de las resolu-
ciones, que simplemente remite al Colegio Electoral qué
es lo que procede y que parece ser que nada mds bor deo
el licenciado Martinez Baez, pero no dio una respuesta

categorica.
El C. Presidente. Tiene la pd]d yra el diputado Or-

tiz Mendoza.
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Senor secretario, el asunto es (ue parece que nos roba«

ron los votos

fraude, nomads la tentacién. Por eso queremos tocar los

paguetes y asomarnos tantito. Es que usted ha mencio-

nado a Antonio Rocha y me trajo a la memoria este pro-1
blema; Antonio Rocha y su servidor éramos muy amigos |

de nifnos, mi madre y la de él eran muy amigas de la in-

fancia, pero la diferencia es de 4 ¢ 5 anos y a los 6 anos
de edad esto es determinante. Cuando llegé a Procura- |
dor discutiamos un problema similar a este y le decia a §
mi companiero Lujdn en conversaciones: mira Francisco, |
cuando éramos nifnos se quejaba de que le robaba las ca- 4
nicas, ahora de que le robo los votos. Pues ése es el pro-
blema que tenemos: creemos que nos estan robando los

votos. 6Como le podemos hacer —Y pedimos a los expe-
rimentados legisladores yjuristas que nos orienten — ¢g-
mo le podemos hacer para quitarnos la comezén de que
parece que nos robaron los votos? Esa es toda la pregun-
ta.

El C. Presidente. Tiene Ia palabra el diputado G6-
mez Verdnica.

El C. Diputado Gémez Verénica, Es un avance, en
mi opinion, el hecho de que el maestro Martinez Biez
feconozca que en este Colegio Electoral se analicen, por
lo menos, aquéllos casos en que el Tribunal de lo Con-
tencioso Electoral se remitio al Colegio para agotar Ia
instancia. Yo le otorgo maestro mi reconocimiento por
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ese gesto de honestidad. Pero si senalo que es todavia in-
7 ilC]tlainsti.ls.uficiente porque, como dijc.ara el dipL.lj[ado Or-
tiz Mendoza, en el animo de los mexicanos e>1c‘1s,teg mu:
chas dudas acerca de la probidad del la reahz'fmc'm de e;q
te proceso electoral. El pueblq qusiera Ll?'la(dCtlttl | mm.)
abierta con la apertura generallzadjd de los paqueées fan-
s6lo en aquellos casos en que el Trlbuna! de 10? COT .t,io
cioso Electoral se remite a este Coleglof 0'd _ .oreg ;
Electoral, perdén, de lo (iiuallnosotros seriamos una co
1510 asi se nos declare. .,
mls}o%f%??b?ﬁlal de lo Contencioso Electoral es tamblen
insuficiente, es un Tribunal que enun momento dgdf) pu-
do encontrar en el pueblo de Mé}ucolun reCOI‘lO(.:i{Tl(le{.lFO
por ser un avance de una instancia mas en la‘ p\urllflcaa?
del proceso; pero se le amarraron las manos,l sed e p}uns; i
ron lentes para que no tuviera miras. N.O se‘ e dierc o
cultades legales, al constituirlq enun Tribunal que [':f)mo
dice nada y que no puede revisar nada y qge, Form?al ”
es poca la utilidad que tiene en este proceso elec ) 11’-
Este seialamiento queria hacerlo. Ese Tribuna Qe
insuficiente para garantizar la pureza de este pfr()f:ﬁb()
electoral. Y nosotros, todos, debemos hacer un es l\;;crzo
ahora como legisladores, para darle al puebllo de- €xico
verdaderas estructuras ju ridjczlls que garanticen la demo-
cracia mexicana. Muchas gracias.

Acerca del fetichismo de la mercancia contenida en los
paquetes

El C Secretario. Tiene la palabra el diputado Pablo
Gomez.
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El C. Diputado Pablo Gémez. Creo que estamos -
llegando al punto en el cual tendremos que empezar a |
discutir los criterios que nosotros propusimos. Y habria |
que empezar a buscar donde estd el documento que se- |

guramente lo tiene la Secretaria.
Por cierto, reitero nuestra peticion de que el docu-

mento que ley6 el diputado Pérez Jacome nos sea facili- =

tado, aunque sea en cualquier clase de copia.

Esta discusion que hemos tenido durante varias ho- =
ras y que muy bien podria titularse “el fetichismo paque-
teril” o “la inviolabilidad de los paquetes electorales”, -

pues necesariamente tendrd que llegar un momento, que

creo que esta muy proximo, en que se agote una vez mas.
Pero han surgido algunas cosas que requieren de 8

preguntas. Una pregunta, por ejemplo, al Secretario de
la Comision que conoce esta documentacion que tene-

mos enfrente, asi sea superficialmente. ¢ Tenemos copias

o tenemos originales de las actas de computo distrital?

El C. Secretario. Copias de las actas de computo _‘

distrital.

El C. Diputado Pablo Gémez. Me imagino que no |
estan certificadas, son copias carbon de actas que supo-

nemos existen, suponemos que existen.

Si quisiéramos los originales, porque supusiéramos
que alguna acta pudiera no ser igual, alguna copia pudie-
ra no ser igual al original, tendriamos que ir al paquete
electoral o éestan en algin otro lugar?

Segunda cuestiéon. Durante la calificacion de las
elecciones de diputados, tuvimos acceso, aunque muy
restringido, a unos expedientes donde se encontraban
unas copias carbén de presuntas actas de escrutinio y
computo. Sabemos, porque las hemos visto por ahi, que

existen ordenadas en expedientes, copias carbon de ac- 1§
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tas de la eleccién presidencial.

Nosotros quisiéramos saber donde estén, cuantas
son, de qué distritos. Por la senal que me esta haciendo
el diputado Pérez Jacome pareciera que habria que traer
aqui a Sherlock Holmes a que nos ayudara un poco para
encontrar esos documentos.

Luego, si esas copias carbon, que debe haber en al-
gunos expedientes, porque los hemos visto y suponemos
que siguen donde estaban, de la eleccién de presidente,
pudieran, como no estdn certificadas, no ser tan iguales
a las actas originales, o sea, a las actas a secas.

Y para poder salir de dudas, tendriamos que ver si
dichos originales estdn en los paquetes electorales. Pero
parece que lo Gnico que procede es tomar estas simples
copias carbon, no certificadas, de los coémputos distrita-
les, que estdn en nuestro poder, porque nos las mando un
senor de la Secretaria de Gobernacion; tomar las canti-
dades, sumarlas y el que tenga mds votos, el candidato
que tenga mas votos ese es el presidente de México, y ya,
no hay nada que discutir.

Pero yo no creo que un presidente de este pais que
quiera serlo, dependa tan simple y tan sencillamente de
unas copias carbén que ni siquiera estédn certificadas.

Luego escuché con mucha atencion al diputado
Martinez Bdez, cuyas inclinaciones partidistas son evi-
dentemente definitivas e inatacables, por lo tanto estdn
fuera de toda discusién. Pero yo pregunto: ¢Las resolu-
ciones del Tribunal de lo Contencioso Electoral son de-
finitivas e inatacables?, ¢{No puede el Colegio Electoral
tomar en cuenta los recursos de queja de 260 distritos que
fueron presentados en tiempo y forma, como dicen los
abogados? ¢No puede? (Son inatacables esos fallos o
existe la instancia del Colegio Electoral? Creo que la ley
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responde eso, y lo hace directamente: todo lo que resuel- _-_-

ve el Tribunal est4 sujeto al Cole gio Electoral.

¢Los computos distritales son definitivos e Inataca-
bles con sus copias carb6n no certificadas? (Nadie pue-

de atacar un computo distrital m4s que ante el Tribunal
de lo Contencioso Electoral y después de ello ya no hay
forma de atacar ese computo distrital?

Hay respuestas en la ley a todo esto, me parece. Pa-
rece ser que este Colegio, la Cdmara de Diputados cons-
tituida en Colegio Electoral, tiene amplias facultades al
respecto, porque ninguno de los eslabones del proceso
electoral es inatacable en su fallo, excepto el Colegio
Electoral, y porque en ningun eslabén del proceso es po-
sible anular la votacién de una sola casilla, excepto en el
Colegio Electoral.

Pero ademads, hay una circunstancia curiosa: el Co-
legio Electoral de la autocalificacién, o sea la asamblea
de los presuntos o la junta previa, no le hizo caso en na-
da al Tribunal, diputado Martinez Béez; su exhorto es
bueno pero extemporaneo. Todas las resoluciones del
Tribunal de lo Contencioso Electoral fueron desestima-
das por la asamblea de los presuntos diputados, En cam-
bio, se anularon otras casillas que no habian sido mate-
ria de una resolucion del Tribunal, algunas otras en que
ni siquiera se habia presentado recurso de queja.

Es mds, por ahi hubo algunas, muy pocas, donde no
se habia presentado recurso de protesta en la casilla elec-
toral. Es més, hubo algunas anulaciones implicitas por-
que no se supo qué casillas se anularon y queé voros se
anularon, simplemente el computo distrital no fue toma-
do en cuenta y fue declarado diputado uno que aparece
en el computo distrital con menos votos,

Como ya pasé todo esto y el Colegio Electoral de
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: Yol =
los presuntos diputados lo hizo, }iodpregl}?;:fob(?l?eéhc-
: 10 Electoral despue
»uede hacer un Colegio Elect .
Imos visto? Ya puede hacer cualqmler cosa, lo que sea,
' ir qué cosa anula.
horque anula sin decir qué €osa al : i
porq Entonces, algunos hemos dicho por ahi en ;.11"{1::1[; :
los de prensa, que este proceso electoral ha mfdolaaes1 4
' ho politico al que se reteria el
version de todo el derec | el
inez Baez, y asi lo fue desde los eV
putado Martinez ; S
i i la eleccion; lo tue
de la eleccion, el dia de n Iz :
alquimica de los tres dias que van del 6 de ]'uh{) 21) leﬂndel
julio. Pero también lo fue después; lo fue inclu

Colegio Electoral.
La soberania de 300 copias al carbon

Entonces, en Vista de tOdO eStO, €n vista de ql{e hay
una Serie de argllment()s, de alegatos, delpreSUI:?lOHCS,
i b s par ld()S de
de planteamleﬂtos, 11¢C . t
Vl OnSld a que esid
ici y 1Sta de que el PRI C er
OpDSIle)D, cn 1 ; : l l
10 ‘(')ﬂ 1ncuest10ndb € en . p
eleCClon €S unda eleCCI : o ¢ 99t99 Or
i c i (8} 1 M 1
Clento, como nunca hal) d OCUrt d() €1 ‘ .ex cO e[ll' (-)dal Su—
i l 3 OImno laS pruebdb c q
hlStOI’la, y nos presenta C .‘ d ue las ¢ CC:
i S manera, o 00 COpldS car F :
C1OMNES fl.lerorl de esa ) h(:)(fl iESU e]%_
q S a ) tando cOomo 13 Conderlbdc on, d‘
10 ue nos es tan preben 1 . i
gami )S de un prOCeS() elect()la l €Il el ql.le, s5e dlce, pal
]

i s mi s de personas. ;
ciparon dos millone ; /
: Esa es la sintesis a la que nosotros debemos rendi

fa ni I tampoco
le pleitesia: no es la soberania ni del putzblcly, l(ljltdr;’lf; o
; 1, digdmoslo asi a Cam
; t ¢ a, digdmoslo asi, de
la soberanfa enmarcada, , ki o
Diputados, sino la soberania de 300 copias carb(?r.l, ::(s); e
lo que tenemos aqui enfrente, y €50 €S 1'0 que f]:s }némen_
nible no s6lo juridicamente, es insostenible politic
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te, porque quien aspire a la presidencia no puede depen—"- ]

der de eso.

Las pruebas, 1os testimonios —vamos a llamarle asi

para no darle un sesgo juridico a esto — los testimonios

de la voluntad mayoritaria de los ciudadanos de la Repi-
blica no pueden, en mi opinién —me parece a mi que de
nadie — reducirse a 300 copias carbén, porque eso fran-

camente es ridiculo.

Yo creo que una calificacién de la eleccién presi-

dencial, cuando una parte — independientemente de que
Searespetable o no sea respetable, porque estos proble-
mas no dependen de la respetabilidad mutua de las par-
tes, sino del reconocimiento absolutamente ineludible
de ellas en el marco de una Republica— cuando una de
€sas partes piensa que los datos proporcionados por la
Secretaria de Gobernacion son falsos y empieza a mane-
jar los elementos, digan ustedes de presuncion, para que
los juristas tomen la palabra, de ese fraude, la parte que
dice que gan6 no puede remitirnos a 300 copias carbon.
Esté obligada a otra cosa, politicamente, encima de que

también juridicamente est4 obligada a otra cosa. Este es
el punto.

La tesis de la inviolabilidad de los paquetes: “eres virgi-
naiy, por lo tanto, impura”

Y la tesis de la inviolabilidad de los paquetes elec-
torales en una consideracion politica de este tipo, no pue-
de cubrir més que ¢l temor a encontrar las evidencias del
fraude que se reclama. Esta es la situacién politica a la
que llevan a la Reptiblica con semejante fetichismo pa-
queterily con las 300 copias carbon. Ya ni siquiera habr3
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cincuenta y tantas mil copias carbon restringidas en su
consulta, muchas de las cuales estaban en blanco y lgca-
lizamos varias que ni firmas tenfan. No. Ya'es otro nivel,
otro escalén mas en este proceso. Nos remiten a 300 co-
yias carbon. ]
& Cgrlljt(:mces, de eso depende que alguien.sea presi-
dente: del reconocimiento o no'de la§ 300 copias carbon.
3s poco para sostener a cualquiera, independientemen-
te del juicio que le merezca a unos y a otros e€sa persona.
S unto. s
-3 f"'Is”eexiepmos, ciudadanos diputados, tiempo, en termi-
nos legales, para hacer un andlisis de lo que fue este P;Of
ceso electoral del 6 de julio, para que todos los parti : o?
iuntos'y de cara, repito, a esos ciudadanos, hagamos e
andlisis de esa eleccion. :
dndhh;"sero ese planteamiento, que aderll}és va afuzompana-
do con una convocatoria a la negociacion Pohnca, sobre
la base del proceso electoral y de las el}eccmnes del 60 d;:
julio es, al parecer, desoido ya por el lider de la CN 1 {
ya por el de la CTM, ya por uno u otro vocero oficial u
oficioso del partido en el gobierno o del gobierno como
iera entender.
3 qm]?l;dtonces, teudl es el didlogo? Porq_ue el PRI es_c}el
que ha hablado tanto de diélogo, que ese dlSCLlI"SO dél dia-
logo, llevado aqui a la discusion en la que nos est?fn re-
mitiendo a 300 copias carbon, pues no es ninglin dla{ogo
ni nada. Es sencillamente lo que el diputado Martinez
Béez seiialaba, una actitud prepotente: “acepta las 300
copias carbonylos 16 fallos del Tribunal y no te doy op((i)rf
tunidad de revisar una casilla més, un voto mas, o puedes
i ' tu propio camino”. _
1 mmégfri)o vifimgs en el mismo pais y yo no veo p051bl_e
que cambiemos, pues no creo que la respuesta sea sufi-
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ciente, ni para los ciudadanos representantes populares
de esta Cdmara, y muchisimo menos para los ciudadanos

que se representan a si mismos en la vida cotidiana, que
también tienen posibilidades de actuar conforme al ejer-
cicio de sus garantias constitucionales.

Entonces no hay didlogo politico, ni hay concerta-

cion, ni hay negociacion. :Qué cosa es lo que hay? Por-
que ya fue aqui desautorizado el Secretario General del

PRI. El no nos remiti6 a 300 copias carbén, nos est4 re-

mitiendo a las actas de escrutinio. Tampoco eso valid.
6Qué cosa es lo que ha de valer? Ese es el punto. Y si hay
algin interés discutamos la propuesta del FDN sobre los
criterios de calificacion.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Pé-
rez Jacome.

Que las copias son auténticas y que no se entiende lo que |

es la preclusion

El C. Diputado Dionisio Pérez Jacome. Yo creo
que a veces los problemas dependen en mucho de que no
se escuche 0 no se entienda. Nadie ha hablado de que so-
bre esa mesa hay Gnicamente 300 copias carb6n., Hay
efectivamente 300 copias auténticas de los computos dis-
tritales realizados por los Comités Distritales Electo-
rales, con las firmas correspondientes de los funcionarios
de los comités y de los comisionados de los diferentes
partidos; inclusive muchas de las copias, que el sefor Go-
mez seguramente hubiese podido revisar, si primero vie-
ra lo que tiene frente de ély luego hablara, le permitiria
ver al sefior diputado G6mez, a don Pablo, mi muy res-
petable diputado y companero de Cadmara en esta oca-
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si6m, el advertir que en muchos de los casos se trata in-
clusive de copias, como los comités hicieron varios jue-
gos de originales, copias originales, no al carbon. Esta es
una practica que muchos comités signieron, en otros los
comités efectivamente sobre el carbon firmaron, poste-
riormente por cada uno de los comisionados o represen-
tantes, las copias.

Pero no es esa la documentacién que se esta entre-
gando exclusivamente a ustedes. Fue muy claro el senor
Secretario Lamadrid cuando explicaba que la documen-
tacion que se presentaba se complementaba ampliamen-
te con las actas circunstanciadas de los 300 distritos, que
se complementaba en la generalidad de los casos y cuan-
do se habia elaborado con las sdbanas correspondientes,
que son documentos de trabajo muy importantes, y que
se complementaba con la integridad de los recursos de
queja, de los expedientes verdes en que constan los re-
cursos de queja ventilados ante el Tribunal.

Aclarandole al sefior diputado Gémez su plantea-
miento respecto a si es o no definitivo el fallo del Tribu-
nal, yo creo que su confusién puede iniciarse 0 puede
concluirse, obviamente se advierte el sentido y el alcan-
ce de esta explicacion con pretension juridica, con base
en el entendimiento de lo que es la preclusion, porque
hace un momento cuando el sefior diputado Godoy, nos
explicaba, independientemente de su agravio por Vera-
cruz, que mucho lamento, yo en cambio expreso mi satis-
faccién por encontrar a michoacanos tan distinguidos co-
mo el propio don Leonel y como mi querido maestro don
Antonio Martinez Béez y no tengo ni tendré ningin agra-
vio porque no haya votado Michoacdn por mi partido, pe-
ro lo que sf no podria admitirse que €l que es un jurista
reconocido, haga publicamente un agravio al derecho,
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c;uando confunde conceptos como la caducidad, él hablé
cle' que estuvi€ramos no precisamente ante un agota-
miento de la instancia en el caso al que se habia referido

el Diputado Lopez Moreno.

_ Son dos instituciones diferentes del derecho, la ca-
ducidad es la extincién de una instancia judicial, porque
las partes abandonen el ejercicio de la accion. El aban-
dono se manifiesta en que ninguna de ellas hace en el
proceso las promociones necesarias para que esto llegue

a su fin. Es cierto, algunos autores utilizan como sinéni-

mo de caducidad la palabra perencién, pero no, aqui es-
tamos hablando de preclusién y fue muy claro tanto Mar-
tinez Béez, el sefior maestro y diputado como el sefior
don Javier Lopez Moreno, también companero de cdma-
Ia €on NOsotros.

] 13 preclusion, sefior diputado Gomez, es aquella
situacion procesal que se produce cuando algunas de las
partes no hayan ejercitado oportunamente y en la forma
legal alguna facultad o algin derecho procesal o cumpli-
do alguna obligacién de la misma naturaleza. Si el de-
mandado, por ejemplo, no presenta oportunamente sus
pruebas, pierde el derecho de hacerlo; si no interpone
oportunamente un recurso, pierde la oportunidad de im-
pugnar esa resolucion; esa es la institucion de la preclu-
si0n que parece no entender usted, cuando confunde el
concepto expresado de la instancia y de la caducidad con
el de la preclusion, que en este caso ha operado.

Pero afirmaba usted también, que el Colegio Elec-
toral habia tomado decisiones de nulificar, sin apoyarse
en una declaracion de nulidad expresa en algunos distri-
tos, no fue asi tampoco, si asi hubiera sido, sefor diputa-
do} Gémez, lo que hubiese proseguido es que ya consti-
tuidos como Cdmara, convocar a eleccién extraordinaria
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en aquel distrito en que la nulidad de la eleccion hubie-
se afectado la eleccion misma; tomo el Colegio con la so-
herania que le correspondia una decision, una decision
que valora en funcion del resultado que fue la unanimi-
dad o la mayoria de votos expresada por el Colegio, esa
decisi6n se tradujo en un triunfo electoral, cosa muy dis-
tinta a la nulidad.

Por eso es muy importante ir entendiendo, preci-
sando y siguiendo lo que aqui se dice, no son, vuelvo a to-
mar el inicio y el meollo de mi preocupacion, no son 300
copias al carb6n y lo que usted tiene a la vista, es la his-
toria de una eleccion y de su fase concluida en el Comi-
té Distrital Electoral para efectos de ése cOmputo; ins-
tancia en la que se abrieron en muchos casos los paquetes
que usted reclama tener ahora la oportunidad de hacer-
lo, documentos que se dieron a la publicidad por muchos
medios, inclusive que fueron conforme a ese avanzado
espiritu del Codigo Federal Electoral, publicados en las
puertas 0 en las ventanas mismas del Comité; hubo una
trasparencia completa del procesoyno se trata de laclan-
destinidad ni de 300 documentos al carbén como se estd
intentando respaldar, un triunfo legitimo y evidente de
nuestro candidato.

N estamos ante una preclusion sino ante un proceso vi-
gente

El C. Diputado Leonel Godoy. Bien, en relacion a
los agravios, me parece perfectoy en su momento podre-
mos ver Michoacdn y Veracruz. Yo si estoy de acuerdo
en que se abran los paquetes de Michoacan, de la elec-
cién presidencial, para ver y veriamos también Veracruz.
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Con mucho respeto a Dionisio. En relacion al plan-

teamiento del companero Pablo Gémez, me parece aun-

que es cierto, en principio, €l habla de copias al carbon
que si hfsly muchas, y yo se los digo por haber participado
en l_q primera Comision, en la calificacion de la eleccion
de d’lp-utados, también tenemos problemas de copias fo- 1
tOSt&thﬂS. que también hay, yo no sé si éstas también las ..
va a considerar auténticas el compafero Dionisio Pérez, 1

Por otro lado, enrelaci6n al famoso término de pre-

clu5}on que Jamds hemos estado en desacuerdo, jamds i
nadie ha dicho nada en contra de ello, y también yo ja- 1

n}és me referi a la caducidad de la instancia, yo me refe-

ri al. Frmcipio de agotar la instancia, esto es un aspecto

positivo de haber utilizado el recurso que la ley estable-
ce, que es en este caso al que el Licenciado Martinez

Baez se refiri6 al recurso de queja.

i ‘Este es precisamente entre otros puntos de debate
Juridico que aqui tenemos, yo me refiero primero a los
paquetes electorales como una razén procesal, no p()l!’lil
ca o hllst(’)rica, independientemente que tengz’a Su razon
histérica y sus consecuencias politicas, yo me refiero a los
paquetes electorales como una razén procesal o proce-
dimental para ser mds correctos.

' En lo que se refiere agotar la instancia, yo me re-
fiero a los casos en que sf la agotamos, no me refiero a
los casos en que caduco la instancia, por eso estamos ha-
blando del término de caducidad que era al que usted se
referia, el de preclusion estamos totalmente de acLue rdlo.

Entonces en los casos de los recursos de queja que
expresarme dejo los derechos a salvo de los partidos pa-
ra hacerlos valer en el Colegio Electoral es a los que nos
estamos refiriendo. .

El C. Diputado Francisco Ortiz Mendoza. Una

106

EL DEBATE SOBRE LA ELECCI6N PRESIDENCIAL

pregunta. Yo reconozco que estoy aprendiendo bastante
entre juristas y yo quiero preguntar: ustedes dicen —creo
que dicen— que el que puede lo mas puede lo menos,
Jes correcto? Y a nosotros en el Colegio Electoral nos
corresponde la maxima instancia: la calificacién; es ya lo
dltimo que puede haber. Entonces, si podemos calificar
lo qué es lo maximo, {podemos también anular alguna
eleccién en alguna casilla o en un distrito? ées asi? Si po-
demos hacer aquello podemos anular si hay las pruebas
suficientes. .

El C. Diputado Dionisio Pérez Jacome. Ese princi-
pio juridico s6lo tiene sentido en términos de la atribu-
cion legalmente concedida a un 6rgano. Hay 6rganos de
poder supremo como se les llama, de poder mayor, que
sin embargo, no pueden realizar una funcion.

Es cierto que en el Poder Ejecutivo, el agente del
Ministerio Piblico es un dependiente del Presidente de
la Repiblica; en un proceso imaginense ustedes lo que
ocurriria si el Presidente de la Repiblica se presentara a
presentar conclusiones acusatorias en contra de un pro-
cesado de esa instancia.

Lo que le quiero referir o quiere referir usted se-
guramente, y a lo que le deseo contestar, €s que si bien
como se expreso ya anteriormente y con mucha propie-
dad por el sefior diputado Lopez Moreno, si bien la nu-

lidad la decreta el Colegio Electoral, y esta es una atri-
bucién especifica referida al Colegio Electoral, para la
calificacién de diputados que ya superamos, podria ser
extensiva en este caso en su interpretacion, no lo hace un
acto de plena y tnica autoridad de mando, 10 hace apo-
yado en una decisioén no solo en este €aso fundamentada
en la ley, sino en una decision que el Tribunal Conten-
cioso Electoral ha recomendado, ha resuelto, ha pro-
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puesto la nulidad y es el Colegio Electoral el que lo
acuerda. Podria efectivamente el Colegio Electoral y se- E
guramente tendria elementos en su caso para hacerlo,
desconocer una sugerencia que en tal sentido hiciera e]
Tribunal Contencioso Electoral. Lo que no puede hacer, -
lo que no debe hacer e} Colegio Electoral, evidentemen- ;
te es de la nada, totalmente de Ia nada, decir en este ca-

S0, simplemente decreto la nulidad.

El C. Diputado Francisco Ortiz Mendoza. Entien- .
do bien su explicacion. Entonces, mi prégunta nada mas
era ésta. Cubriendo todas estas cuestiones que usted se- 2
nala, tiene facultades e] Colegio Electoral, si hay las su-
ficientes pruebas, antecedentes, etcétera, anular una

eleccion ées posible?

El C. Dionisio Pérez Jicome. Para anular una elec-
cién en los casos en que corresponda, etcétera, sf, pero
s¢€ a donde va usted, diputado Ortiz Mendoza. Si me per-
mite usted anticiparme, usted supone que el Colegio
Electoral, la Cdmara constituida en Colegio Electoral,
pudiera por el principio del que puede lo més puede lo
Menos, sustituir instancias anteriores que han ya agota-
do su responsabilidad y €s0 i no lo puede hacer el Cole-
gio. El Colegio no puede constituirse en una gran casilla
y con base en la facultad que tiene para calificar y reali -
zar el computo, invitar a todos los mexicanos a que vol-
vamos a desfilar ante ella emitiendo nuestro sufragio; és-
te es el caso llevado al extremo. No puede tampoco
realizar el escrutinio de una casilla, si esa casilla se reali-
20 ya conforme a lo que la ley dispone y no debe, por tan-
to, el Colegio Eiectoral ocuparse de realizar un cémpu-
to distrital que fue agotado en su fase de instancia legal
a traves de la actuacién de un comité distrital electoral.

E1C. Diputado Francisco Ortiz Mendoza. Correc-

108

EL DEBATE SOBRE LA ELECCI6N PRESIDENCIAL

10, pero le fall6, no era lo que yo le iba a preguntar, Yo
nada més lo que querfa saber es si lo podia hacer, si est4
dentro de sus facultades. Entiendo que el Presidente de
la Reptiblica no est4 entre sus facultades hacer lo que us-
ted me dice del Ministerio Pablico; ahi materiaimente no
s¢ puede hacer bajo ningin concepto, pero llenando de-
terminadas condiciones, las que usted quiera, est4 en las
facultades del Colegio Electoral realizar esa tarea, {Es
posible éso, cubriéndose todas las cuestiones?

El C. Diputado Dionisio Pérez Jacome. Por eso [e
contesto que solamente fundado en la ley, en el caso de
que €sto sea procedente, sefior diputado... (Interrupcion)

El C. Diputado Francisco Ortiz Mendoza. Correc-
to, fundado en la leyy enel caso que sea procedente, éco-
rrecto? Entonces si lo podria hacer. Mi pregunta iba a
otra cuestion, no a los votos; seria absurdo. Nada mas mi
pregunta: (dentro de sus facultades est4 poder revisar los
paquetes? Dentro de sus facultades, si hay las pruebas su-
ficientes, si se canaliza todo lo que sea necesario, {est4
dentro de sus facultades revisar los paquetes? Me surge
la duda por ésto, por que la explicacion del diputado Se-
cretario, indica que es nada m4s historia, entonces histo-
ria para qué, no se puede tocar, no se puede hacer nada,
Mi pregunta es ése puede rebasar un poquito y llegar 4
tocarlos?

El C. Diputado Dionisio Pérez Jacome. Dado que
usted me estd pidiendo mj opinion personal sefor di pu-
tado, yo le contestaria como opinion personal lo si guien-
te: conforme al marco de la ley al que corresponde, al 6r-
gano electoral que corresponde abrir esos paquetes, es al
Comité Distrital Electoral, no los ha recibido —y ésto es
muy importante que reflexione usted en €l— no los ha
recibido el Colegio Electoral paraello. Vea usted el tex-
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to expreso del preceptoy desentranie el sentido de dep6-

sito y salvaguarda. No es el caso del Comité Distrital

e

Electoral que no solo tiene la funcion asignada, sino que
inclusive expresamente el precepto legal se refiere a que |

lo debe hacer cuando ciertas circunstancias se dan.

El C. Secretario. El diputado Batiz tiene la palabra.

Quien busca a los paquetes ama la verdad, quien no, no

El C. Diputado Bernardo Bitiz Vazquez (PAN).
Yo creo que esta larga discusion sobre la interpretacion
de los diversos preceptos de distintos niveles que regu- |

lanla funcion tan importante que tenemos, ha sidoen dos

sentidos. Quienes quieren encontrar para el Colegio fa-
cultades suficientes para llegar a la verdad y quienes bus-

can, dentro de todos estos preceptos, todas las interpre-

taciones posibles para evitar que se llegue a la verdad
definitiva.

Se han citado aqui algunos principios juridicos que
son validos, pero que también nos obligan, si los acepta-
mos, a llegar a las Gltimas consecuencias de ellos. El vie-
jo apotegma de los jueces de que no existe en el mundo
sinolo que estd en el expediente, lo que estd en actas, co-
mo decia el maestro Martinez Béez, pues es un principio
muy antiguo de que quienes juzgan, no pueden juzgar
mas que lo que tienen en sus manos: las actas, los docu-
mentos, los testimonios, etcétera. Eso es lo que los tribu-
nales de estricto derecho tienen que hacer.

Al respecto yo harfa dos observaciones. Primero,
que un tribunal como éste, formado por diputados que
representan a la nacion, no es un tribunal de estricto de-
recho. He sostenido ya en otras ocasiones, que debe de
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ser un tribunal que tenga una mayor amplitud en su po-
sibilidad de juzgar y que tenga la posibilidad de buscar la
verdad historica més alld de la verdad puramente formal.
Pero aln aceptando que estuvieramos restringidos a los
carriles estrechos de un c6digo que fue hecho no para fa-
cilitar el proceso, sino para enredar y obstaculizar el pro-
ceso electoral, atin suponiendo que estuviera estricta-
mente reducido a ese ambito tan estrecho, yo creo que
una interpretacion correcta, con dnimo de darle faculta-
desyno de restringile facultades al Colegio Electoral, se-
rfa la de interpretar que dentro de ese mundo restringi-
do que es el expediente, estan tambi€n los paquetes
electorales. También son actas, también son documentos
y también se nos enviaron aqui para que nosotros pudie-
ramos, como lo hace todo tribunal, adecuar la verdad for-
mal a la verdad histérica, Nuestra misién no es buscar di-
ficultades, sino allanar las dificultades.

Tenemos que allegarnos todos los elementos que
estén a nuestro alcance para conocer qué es lo que suce-
di6 realmente el 6 de julio y a quién favorecio la eleccion.

Aqui tenemos los expedientes en las carpetas ne-
gras que llegaron de los Comités Distritales. Podriamos,
con una interpretacion muy estrecha, decir que exclusi-
vamente eso es el expediente y €50 son las actas, pero nos
ampliamos también a los expedientes que mando el Tri-
bunal de lo Contencioso Electoral.

Nada se opone a que ampliemos ese concepto de
expediente o de actas y lleguemos también al paquete
electoral, nada se opone juridicamente; estarfa a nuestro
alcance la interpretacion bien intencionada del articulo
301 en su fraccion IV, que establece que precisamente
es0s paquetes estardn aqui hasta en tanto se califica la
eleccion, pues debe de interpretarse de que estan a dis-
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posicién de quien va a cahf:car la eleccion.

(Para que estdn aqui en tanto se califica la elec-:
ci6n? Pues precisamente para que puedan ser usados,

vistos, revisados, analizados por quienes van a calificar la°

eleccion. A mi me parece que de eso no hay duda.

Sin embargo, pues se han buscado argumentos y se
han usado en algunos casos, inclusive sofismas para res-
 tarle facultades a este tribunal; nos quieren convertir
simplemente en una especie de certificadores de lo que
ya pasé, para hacer una suma respecto de las elecciones

y no entrar al fondo ni a la calificacién.

Yo creo que podriamos ampliar la interpretaciény |
considerar que también forma parte del expedientey por
tanto del mundo sobre el que tenemos que actuar: los pa-
quetes electorales, si no, no tendrian sentido su traida
aqui, ni su existencia, ni estarfamos tomando en cuenta

el 301.

Pero hay otra cosa més. Se dijo aqui también que
hay un principio de definitividad en todas las etapas del
proceso. Yo creo que no es asi, precisamente el Colegio

~ Electoral es el tinico tribunal que emite una decision que
si tiene la definitividad, que no es atacable. El Colegio
Electoral puede revisar cualquiera otra etapa anterior
del proceso, esa es la esencia del Colegio Electoral. Te-
nemos que analizar si las etapas anteriores del proceso
se siguieron correctamente.

Lo que se ha presentado aqui, inclusive por el di-
putado Pérez Jacome, de los dos tnicos pasos, que yo
creo que deberian de ser mas, pero por lo pronto acep-
tando que el primer paso sea revisar si las etapas previas
se aj}lstaron a las normas, bueno, pues eso nos permite
precisamente revisar y emitir un juicio sobre esas etapas
previas. Serfa absurdo que las revisdramos para no decir
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nada, las revisamos precisamente para juzgar si estuvie-
ron adecuadas o no adecuadas a la ley, a la voluntad po-
pular que esta detrds y por encima de la ley.

Y el computo de los votos no solamente es comple-
tar y sumar. Debe ser en aquellos casos en que existan
dudas, en aquellos casos en que de la misma existencia
del expediente surjan cuestiones que se tengarn que pro-
fundizar. El computo va mds aild de la simple suma.

Yo estoy de acuerdo, por supuesto, en que no va-
mos a repetir aqui la eleccion, pero si habrd muchos ca-
s0s, no sé cuantos, 10, 15, 20, 100, 200, en los que tenga-
mos que entrar mas a fondo y analizar exactamente lo
que sucedio. ;

Yo creo que si aceptamos estos principios de la de-
finitividad como propia de la resolucién del Colegio y no
de las otras etapas del procedimiento, y de que el expe-
diente o las actas son los que existen para nosotros para
emitir un juicio, pero lo aceptamos con toda su extension
y ¢on todas sus consecuencias, estaremos, si existiera esa
buena disposicion, en posibilidad de legar a los paque-
tes, de analizar los expedientes y responder a la gran res-
ponsabilidad que tenemos.

Que quede esta eleccidén tal y como sucedio, que la
resolucion nuestra sea un reflejo de la realidad, que es
precisamente en lo que el pueblo de México tiene una
duda grave que se estd manifestando en otros ambientes,
que se estd manifestando en la opinién publica y que no-
sotros como representantes de la nacion tenemos que
analizar y sobre la cual tenemos que emitir un fallo, que

no puede ser superficial ni simplemente formal.

Tenemos que buscar, en mi opinion, la verdad his-
térica sin alejarnos de la verdad formal, pero tampoco sin
nosotros mismos estrecharnos los caminos y reducir
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nuestras propias facultades.

El C. Secretario. Habla el diputado Martinez Bez. i

El C. Antonio Martinez Bdez. Yo quisiera tan s6lo
de]:ar aqui breve referencia a que el diputado Batiz, —a
quien siempre he estimado mucho y admirado— porque
elude unas palabras que emplea el articulo 301 y que fue-
ron de alguna manera explicadas atin cuando no referi-
das tales explicaciones, por el diputado Lamadrid.

Esos paquetes vienen, segin el articulo 301, a la C4-
mara de Diputados, “para su depoésito y salvaguarda”, en
tanto no se practica, es lo que esté sucediendo, no prac-
ticamos todoy los tenemos aqui en depésito y para su sal-
vaguarda, no para que sean un poco despreciadas.

Y si existe la duda en muchos sectores de la opinién
piblica, ha sido una duda que ha surgido de una campa-
fa perfectamente deliberada. Y resulta que hay muchas
expresiones, muchos movimientos de eliminar a la C4-
mara de Diputados, a esta mayoria, de intervenir en la
calificacion, y ha hecho una calificacién anticipada.

Pero los depdsitos, estos expedientes estdn aqui,
para su salvaguarda y depésito.

. El C. Bernardo Batiz Vazquez. Maestro, {me per-
mite una pregunta? ¢Por qué dird entonces la fraccion
IV del 301: “estardn en depésito y salvaguarda en tanto
se califica la elecci6n”? {Qué sentido tendria eso?

El C. Antonio Martinez Baez. Lo que explicé ya el
diputado Lamadrid.

El C. Pablo Gémez Alvarez. {Qué se hace con los
paquetes después de que concluyen las labores de califi-
cacién? {Se venden por kilos? Tenemos esa gran curio-
sidad los que no tenemos tan amplia experiencia parla-
mentaria. 6Qué se hace con eso? {Qué se hace con esa
paqueteria? ¢T1, Guillermo, sabes? T
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El C. Bernardo Badtiz Vdzquez. Haria la siguiente
pregunta que es la que salta inmediatamente, ¢por qué
no podemos considerar a esos paquetes, como parte del
expediente sobre el que tenemos que actuar? ¢Por qué a
los expedientes del Tribunal siy a los paquetes electo-
rales no? {Cudl es el limite, quién lo fija arbitrariamen-
te, hasta donde llega? Estamos fijandolo sin una base ju-
ridica. /

El C. Pablo Gémez Alvarez. Que me conteste esta
pregunta, ya no podemos estar pensando en esto.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Pe-
dro Etienne.

El C. Pedro Etienne Llano. Creo que ha sido justo
que aqui se hubiera hablado del fetiche de los paquetes,
porque efectivamente se han establecido justificaciones
para no acceder a una propuesta fundada que aqui se ha
acotado perfectamente, de acudir a los paquetes cuando
sea necesario aclarar algunas dudas o probar algunos de
los supuestos de nulidad que estdn contemplados en la
ley y que son criterio juridico.

Me parece por principio de cuentas que la respues-
ta que daba el diputado Pérez Jacome a la pregunta del
Ingeniero Ortiz Mendoza es francamente inaceptable,
porque s6lo ve parte del planteamiento.

Aqui no se ha dicho que queremos abrir los paque-
tes para volver a realizar un escrutinio; en algunos casos
se ha planteado abrir los paquetes para tener acceso a do-
cumentales piblicas que estan alli contenidas, y que es-
tan allf contenidas en los términos del articulo 275.

Es documental ptblica el acta de instalacion de la
casilla, es documental piblica el acta de cierre de vota-
ci6n, es documental ptiblica el acta final de escrutinio y
computacion, es documental piiblica también la lista no-
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tado que si es materia de competencia del Colegic la nu-

minal y adicional de los electores. Y en muchos de estos. L
casos para los supuestos de nulidad que estdn contempla-
dos en el Cédigo y aqui se ha aceptado, aqui se ha acep- |

lidad de la votacién en las casillas que estén encuadradas

dentro de los supuestos del Cédigo Federal Electoral.

Pero hasta para ese caso, se ha negado la posibilidad de

abrir los paquetes.

Es cierto que la ley establece en qué casos el Comi-
té Distrital debe abrir el paquete y realizar nuevamente
el escrutinio y computacion. Casos incluso en donde el
acta de escrutinio y computacion es expedida por el Co-
mité Distrital. Pero no sélo para eso se pueden abrir los
paquetes; se pueden abrir también para tener acceso a
pruebas documentales publicas que son fundamentales
para probar los supuestos de nulidad del 336.

7 Entonces, por eso hemes dicho desde un principio:
hallegado a tal grado el fetichismo de no abrir los paque -
tes, que nisiquiera para tener acceso a pruebas documen-
tales publicas se ha permitido una apertura de paquetes.

Por eso preguntdbamos si querfan ponernos en un
estado de indefension juridica. Incluso yo con todo res-
peto preguntaria: ¢esas actas que son documentales p-
blicas, pero a las cuales no tenemos acceso, tampoco es-
tan formando parte de la realidad juridica? Y por eso es
correcto el planteamiento que hace el diputado Batiz,
que la realidad juridica va a ser no sélo lo que esté en ac-
tas, sino en actas también fuera del paquete.

_ Y por eso era justa la conclusién que hacia el dipu-

tado Gomez. Se estd pretendiendo sostener una califica-

cion, sélo en la sumatoria de los datos contenido en 300

copias al carbén. A eso est4n reduciendo ustedes el pro-

ceso de calificacion de la eleccion presidencial.
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Un criterio que para nosotros francamente es ina-

ceptable, y por eso decia yo en mi intervencion inicial: si

se van a establecer criterios juridicos, no se puede hacer-
lo s6lo en los casos en donde hay conveniencia politica.

Mis atin, este procedimiento es un franco retroce-
so frente a lo que habia planteado como base de discu-
sién el Secretario General del Partido Revolucionario
Institucional. Que lo hizo no a titulo personal, ni siquie-
ra en funcién solo de ser Secretario General, sino como
parte de una Comision de Coordinacion Politica de l.a
que, segin tengo entendido, también forma parte el di-
putado Jiménez Morales. :

~ Laley en todos los casos cuando se refiere a actas
de escrutinio y computacién, se refiere a aquellas rela-
cionadas con las casillas. A las otras les llama actas de
computo distrital. De tal forma que no puede haber con-
fusion alguna. Cuando se habla de actas de escrutinio,
aunque sea con la brevedad del término, se entienden las
actas de escrutinio y computacion de Jas casillas. No hay
otras contempladas por la ley.

Vuelvo a insistir, las que se realizan en el Comité
Distrital, en todas partes el Codigo las llama “actas de
computo distrital”.

Aqui, incluso, cabrfan algunas otras imerrogan.tes.
Si hay discrepancias con las actas de computo dlstrl_tal,
con las copias aquf contenidas y las que obran en poder
de los partidos, étampoco podemos abrir los paquetes
electorales para cotejarlas con el original de esta acta que
forma parte del paquete electoral?

Y al hablar del paquete electoral yo quisiera que lo
hicieramos en los términos de la ley, en los términos del
301 que establece “el paquete de la eleccion, cogforrna-
dos por todos los paquetes electorales que estan integra-
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dos en los términos del 235”.
Perp sefiores, la conclusién ala que llegaba con mu-

cha sencillez y profundidad el ingeniero Ortiz Mendoz
estd quedando aqui como una verdad irrefutada. El pr{?-': :,
!Jlema es que se establecen determinados criter'ios para"
impedir que las sospechas; yo anadiria fundadas, de frau :
de electoral no sean aclaradas en el Cole gio. , [
Y con todo respeto, en ninglin momento se refie-3
Eal'l auna carqpaﬁa orquestada. Porque yo me permitirl’a?-.:
ejar z_algunas interrogantes; éeudntos recursos de protes 4
ta se interpusieron en todo el paifs por irregularidades
que se cometieron el dia 6 de julio, no como fruto de nin--
gpx}a campana orquestada, sino como el elemental e'er-}'
cicio de un derecho ante irregularidades cometidas eljdi
dela eh?ccién? Pero cosa curiosa, 1os recursos de ;;rotesei
ta ta/mbIéH forman parte de los paquetes electorales, que 1
aqui se estan manteniendo como intocables por el’f(el:ti- -I-
che que encubre una posicién politica.
En los términos del 275, los recursos, también for-
man parte del paquete electoral. Y ustedes aqui han exi-
gld];) proce'der a la nulidad cuando se han interpuesto y
?gr 112112_ cubierto las instancias de los recursos en tiempoy
La prueba de que se interpusieron en tiempo y for-
:112(;1:2)5 rclecur_s%s, estd contenida también en los paquetes
rales. {Tambié as S Ve e
i bién a esas pruebas NoS vamos a negar
; Y para que no se hablara con ligereza de una cam-
f:glargfgzs:;cé?‘; )El?e?-ﬁ;-fl‘era también recor'dar cuantos
i Interpuestos también en tiem-
N 0s0tros, en la oposicion, no tenemos el control de
los medios ni los recursos del Estado para orquestar cam-
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panas. Si la duda surge, sila duda ha alcanzado a muchos
sectores de la poblacién y a muchos lugares del pafis, es
porque hay razén fundada para que la duda surja.;Quie-
nes han pretendido montar una campana? Yo diria para
que se dé la impresién de un triunfo “claro, contunden-
te, inobjetable”, es precisamente el partido de la mayo-
ria.

Entonces pues, nosotros hemos exigido abrir los
paquetes; no para volver a realizar un escrutinio, diputa-
do Pérez Jacome, sino para tener acceso a pruebas que
son las inicas que aceptan ustedes, que son documenta-
les publicas y que estdn contenidas en los paquetes, por
un lado. Y por otro, también porque las boletas sobran-
tes, las boletas inutilizadas, forman parte del paquete y
también para cualquiera, con sentido comin pueden
constituir evidencias de la alteracion de la voluntad po-
pular, que es de lo que estamos acusando, de alterar el
sentido de la voluntad popular de la eleccion del 6 de ju-
lio.

Nosotros hemos insistido en abrir los paquetes,
porque tenemos fundamentos y razones para pensar que
ahf hay evidencias de este fraude.

Ustedes podrén esgrimir argumentos juridicos pa-
ra no abrir los paquetes, pero también eso implica una
posicién politica y por €s0 la pregunta final con la que
terminaba el diputado Pablo G6mez, sigue estando para
muchos de nosotros sin respuesta. Quieren sostener lale-
gitimidad de una eleccion en 300 copias, sean al carbon
o sean fotostdticas, ya serd materia de clasificarlas tam-
bién para la historia de este pais, porque la forma en que
se enfrenta este proceso de calificacion también serd his-
t6rico. Serd historico incluso por las aberraciones a las
que se llegue; y ya el diputado Gémez también hizo un
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recuento de las aberraciones a las que se lleg6 al califi-
car la propia eleccion de los diputados que constituimos

esta LIV Legislatura.

Las dudas pues, no parten de una campana orques-
tada, tienen su origen y su raiz en las irregularidades del

6 de julio. Y creo que disipar esas dudas es una obliga-
cién constitucional de este Colegio. Queremos saber, co-
mo decia Bernardo Batiz, si hay disposicion para despe-

tecnicismos para que esas dudas sigan presentes en lama-
yoria de los mexicanos.

De como en otras calificaciones de eleccién presidencial,
si se abrieron los paquetes

El C, Diputado Pablo Gémez. Secretario Lama-
drid, épodria yo leer dos pérrafos breves de los dictame-
nes de sucesivas calificaciones presidenciales?

El C. Secretario. Léalos diputado.

E1 C. Diputado Pablo Gémez. Tengo aqui el Diario

de Debates de la Cdmara de Diputados de septiembre
22-1970. Dice el parrafo de referencia:

“Las cifras anteriores fueron precisadas por esta
Gran Comisi6n, después de haber efectuado un minucio-
so andlisis de los expedientes y paquetes electorales re-
mitidos a esta Camara para los efectos constitucionales,
por los 178 Comités Distritales Electorales, y resumen
las votaciones que por entidades federativas arrojan los
siguientes resultados...” Y vienen los resultados para
Luis Echeverria Alvarez y Efrain Gonzalez Morfin,

Septiembre 9-1976. Diario de los Debates de la C4-
mara de Diputados, dentro de! dictamen que presenta la
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(;ran Comision sobre la eleccion de presidente:

“Previo minucioso analisis de todos y cada uno de
los paquetes electorales recibidos de los 196 Distritos
Electorales Federales, la Gran Comision de la H. Cfm_la-
ra de Diputados encontré que el resumen de las votacio-
nes por entidades arroj6 las siguientes cifras en favor del
ciudadano licenciado José Lopez Portillo Pacheco...”

Esto quiere decir, &{quién sabe?, que la_ Gran Comi-
sion que preparé estos dos dictdmenes abrio lqs paque-
tes electorales, los consulté porque hizo municioso ana-
Iisis,'segfln dice. Después de leer esto que estd en los
dictimenes presentados para la calificacién de presiden-
te, en la eleccién de 70 y 76, volvemos a preguntas: yo
creo que el diputado Lamadrid si nos pl-uede responder,
por su larga experiencia parlamentaria, t,q]ifé se'l}ace con
los paquetes después de que termina la cahflcacmn‘:? Por-
que si se destruyen, ¢qué sentido tiene tenerlos alla a}ba -
jo si son inviolables, no se pueden consultar, y después s
van a destruir? No tiene sentido, ¢para qué los traen? Si
se pasan al archivo de la Céamara, bueno, yo propongo
que toda la paqueteria esa se clasifique y se meta en un
archivo de la Cdmara de Diputados, sino se pueden con-
sultar ahora las evidencias de 1o que nosotros creemos es
el fraude, pues lo consultaremos después, nunca serd de-
masiado tarde. Esto no va a terminar aqui.

El C. Secretario. Bueno, me permitiria establecer
con la mayor brevedad, una reiteracion de lo que expre-
sé hace una horas al inicio de esta sesion de la Comision
de Gobernacion y Puntos Constitucionales. Prime ro, en
relacién a la pregunta del diputado Pablo Gémez, si el
cansancio no nos perturba la memoria inmediata, yo es-
tableci en torno a esta cuestion un momento que distin-
gue las fases mds recientes de la historia electoral y las
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fases anteriores. Y estableci 1977, cuando entra en vigor
la Ley de Organizaciones Politicas y Procesos Electores,
en relacion con la legislacién anterior a 77 y con mayor
intensidad en relaciénala legislacion anterior a 1946, nos
encontramos con un propoésito de la Ley de Organizacio=
nes Politicas y Procesos Electorales: fortalecer la organi-'
zacion, el proceso y los procedimientos electorales, en
primer término. En segundo término, la determinacion
normativa de que la soberania, de que la capacidad o atri-
bucién calificadora de los colegios, no fuerala expresion’
de una voluntad sin limites juridicos. La legislacion elec-

toral anterior a 1977, como pueden comprobarlo muchos |

de los aqui presentes que participaron en procesos elec- |
torales, era una voluntad con una amplia discrecionali-

dad. La atribucion de discrecionalidad muy amplia que
tenfa el Colegio Electoral, aunada a la menor consisten-
cia y estructuracion de organizacion, proceso y procedi-
mientos electorales, fue una realidad a la que trat6 de

responder la Ley en 1977.
Por primera vez se estableci6 un sistema de recur-

S0, que evitara la discrecionalidad ilimitada y que recti- |

ficara précticas electorales, politicas, que han sido una
constante de nuestra actividad politica y que las hemos
compartido todos los partidos politicos; de aqui pues, que
laley al establecer un sistema de recursos que remataba
en la Suprema Corte, inclusive contra la determinacion
o resolucion del Colegio Electoral, vino a someter la re-
gulacion juridica, el momento culminante del proceso
electoral, en los colegios.

El nuevo Cddigo Federal, modifica el sistema de
recursos, pero la tinalidad y el propdsito se mantuvo, dar
racionalidad juridica es una manera de evitar la discre-
cionalidad ilimitada del Colegio Electoral, el Codigo Fe-
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deral Electoral hace una aportacion nueva que no tenia
la Ley de 77 y que cualquiera que seala opinion partic;-
lar, y yo tengo. la mia muy pt?rsona.l, sobre el T}'l_buna de
lo Contencioso Electoral. Sin embargo, el_'ljrlbunal vie-
ne a completar, viene adar un el.emenyol adicional ala or-
ganizacion electoral y viene a intensificar {a secuencia,
|as fases del proceso, indiscutiblemente que mtroduc-e un
procedimiento, para mi opini(’)r} pgrz-;onal, muy estricta-
mente ligado al procedimiento judicial. s
Son estas diferencias de la regulacién juridica del

proceso politico electoral, a pgrtir de 1977, lo que‘nos iexf
plica los cambios en la definicion normativa acerca de dqs
paquetes electorales, de 77 a lafecha, esuna tfase n}}{yh 1:
ferente alade 77, a46 y de la de 7? a 46 y hacia ,a¥ra5, a
cia 17, no puede ser argumentada juridicay pohtlcafnlenj
te con seriedad la realidad, los hechqs pO]ltl‘COb
electorales, sin tomar en cuenta estas fases dlft“jl:el'lteb de
nuestra historia politico electoral... (Interrupcmn).’

El C. Diputado Leonel Godoy Rangel. Permitame
na pregunta. '
hacerl}gllil S%cr%etario. Permitame porque a la interven-
cién del diputado Pedro Etienne, quisiera hacer esta (;b—‘
servacion y precision. Lo que en el 'cflocumemo‘ de qs
prifstas en la Comision de Gobernacion y Puntos Consi-
titucionales se establece, s una concepeion acerca de ‘l.d
calificacién, computo y declaratoria en la eleccion presi-
dencial, que se atenga, se apegue estrictamente a la nor-

mativa constitucional y legal.

Que la Constitucion determina la na_lturaleza ?n
cuanto a atribuciones y funciones de lC()legw Eiector%l,
diferente en Colegio Electoral pres@encml a Co'leglo
Electoral para calificar elecciopes dg diputados, y mi af1r(—
macion puede encontrar la evidencia con la sola lectura
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de los articulos.

En el caso del Colegio Electoral para la eleccion
presidencial, en cuanto a atribuciones y funciones, es di-
ferente el orden de las atribuciones y la naturaleza de las
atribuciones. Para la calificacién de la eleccion presiden-
cial, la Constituciény la ley lo reitera, lo primero alo que
debe abocarse el Colegio es a la calificacién esencial y
general del proceso politico electoral. La naturaleza ma- :
terial también hace un distingo; el Colegio Electoral pre-

sidencial califica en un acto el conjunto de la elecci6n y,

segundo, que es muy importante, la Constitucién ylaley _-
establecen que corresponde al Colegio realizar el com- ]
puto total, el computo nacional. Esto es una diferencia

respecto a Colegio Electoral para la calificacién de los
diputados de mayoria relativa.

No puedo omitir destacar que la ley, que las leyes,
recogen palabras o conceptos del uso diario, que recogen
conceptos y palabras que ya en la técnica o en la ciencia,
sobre todo sociales, tienen un significado matizado res-
pecto al del uso comiin, y luego la ley, partiendo de ésos,
le confiere un significado muy preciso. Esto puedo argu-
mentarlo y puedo describirlo porque en 77 fue una tarea
de sumo cuidado, que los conceptos o palabras que en el
lenguaje comin o aqui en el lenguaje de la ciencia poli-
tica que se refire alos procesos electorales, tienen un sig-
nificado y que nosotros en la ley tenfamos que esforzar-
- nos por dar un sentido, un significado univoco al uso de
un concepto.

De ahi surgi6 que el concepto escrutinio y el con-
cepto computo o el compuesto escrutinio y computo. Si
nos atenemos al lenguaje comin y corriente, no es nece-
sario para el lenguaje comin y corriente hacer una dis-
tincion. Si nos atenemos al lenguaje técnico de la ciencia
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politica, nos encontramos que en diferentes autores pue-
de usarse escrutinio y computo en una o en otra forma,
pueden usarlo alternativamente; pero cuando el concl:ep?
to, la palabra escrutinio y cc’)mputo. van a ser rec?g1dqb
por una ley, tiene que fijarse su significado y de ahi pu.d}-
mos concluir en una razén aritmética que nos permitia
manejar estos conceptos. i
El computo trabaja con actas de escrutinio, las ac-
tas de escrutinio trabajan con boletas, para poder esta-
blecer que el acta de escrutinio es a la boleta lo que elac-
ta de escrutinio o el acta de computo, estd en relgcmn con
el acta de escrutinio, y hay que distinguir los dlfer_enteS
tipos de computo que se dan en el proceso electoral; hay
computos distritales cuyo punto de pa.rtlda son las actas
de escrutinio, y sé6lo en el caso especiﬁcam.ente previsto
por la ley, el acta de computo pue.de acudir a la i??leta.
Hay computos estatales que se refieren ail‘a eleccion de
senadores y entonces la operacion, la accién de compu-
tar en la eleccion de senadores, es a partir de las actas de
computo distrital en el estado. A partlir de la representa-
cién proporcional, existen actas de.conlptltf) de circuns-
cripcion, las actas de computo de circunscripcion se for—‘
man a partir de las actas de c()mplo.lto. cfhstntal de todos los
distritos que forman la circunseripcion. if
Estamos nosotros para realizar la operacion de
computo que es lo que nos marca la C0n§tituci()n y la} Le-y
Orgénica; realizar el computo total, el computo na)cmnal
de la eleccion presidencial. ¢Cudl es la base del compu-
to nacional? Son las actas de computo distrital. St noso-
tros SOmos consecuentes y tenemos y nos atenemos al sig-
nificado estricto que le da la ley, y puedo decirles que lo
mismo en 77 como en 46 o en 72 pudo, —desde el punto
de vista de la ciencia politica— haber hecho la transfe -
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rencia o la alternativa de conceptos y haber llamado a la
operacion en casilla cémputo, como le dicen y la deno-
minan en muchos paises y escrutinio haberlo reservado
parala accion de los comités distritales, para la accion de
las comisiones locales, haciendo computo de circunscrip-
cion y para el Colegio Electoral cuando hace el escruti-

nio o computo de la eleccion presidencial.

Pero es el caso que no podemos jugar con estos dos
conceptos, porque la Constitucion, porque la Ley Orga-
nica, porque el Codigo han establecido tajantemente un

sentido: computar es una operacion diferente al escruti-
nio; el escrutinio tiene un lugar: la casilla, y tiene una ba-
se: las boletas.

El computo distrital tiene, en esencia, las actas de
escrutinio; el computo estatal tiene para realizarse, las
actas de computo distrital, y la eleccién presidencial pa-
ra hacer su computo, tiene como base las actas de com-
puto distrital. '

Tiene la palabra el diputado Bernardo Batiz.

También en 1982 se abrieron los paquetes electorales

El C. Diputado Bernardo Batiz. Segiin la amplisi-
ma explicacion de que acabamos de ser beneficiarios, se
pueden dividir las épocas de las elecciones de 76 hacia
atras y las de 76 hacia acd, de la legislacion.

Mi duda es esta: en la calificacion —y esa serfa mi
pregunta para que quedara claro esto— ¢en la califica-
cion de las elecciones de 1982 también se acudi6 a los pa-
quetes electorales?

El C. Diputado Francisco Ortiz Mendoza. Porque
era la primera vez...
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El C. Diuputado Bernardo Batiz. Asi es. Tal y co-
mo Pablo Gémez ley6 los documentos de las calificacio-
nes anteriores, el dictdmen de la calificacion del presi-
dente de la Madrid, también dice: “del analisis de los
documentos remitidos por la Comision Federal Electo-
ral y por los 300 Comités Distritales.

El C. Secretario. Las actas.

El C. Diputado Bernardo Batiz. No, los comités no
mandan las actas, los comités mandan los paquetes elec-
torales. Entonces segiin esto, no sé si lo harian, pero
cuando menos asi lo decian, asi lo expresaban. Como era
la Gran Comisién pues no habia ningiin otro diputado de
otro partido que verificara si realmente se hacia esto o
no; pero cuando menos asi lo aceptabany lo hacian. Ana-
lizaban la documentacién enviada por la Comision Fede-
ral y por los 300 Comités Distritales Electorales.

El C. Secretario. Respondo con el testimonio que
puede unirse al testimonio del diputado Bitiz, que par-
ticipé en 1982 y algunos de los compafieros de otros par-
tidos.

El C. Diputado Bernardo Batiz. Pero no era yo
miembro de la Gran Comision.

El C. Secretario. Puedo acudir a mi testimonio per-
sonal que no, la calificacion y computo de la eleccion de
1982 no se acudio a los paquetes electorales.

El C. Diputado Pablo Gémez: { Alguien lo solicit6?

El C. Secretario. Lo solicit6 porque era conocida
esta posicion. Porque digo que el planteamiento de la
apertura de los paquetes electorales ha sido un tema re-
currente, muchas veces usado con el mejor propésito y
otras veces con la natural técnica de la actividad politica.

Quien lee los diarios de los debates de legislaturas
anteriores, encontrard en Colegios Electorales recurren-
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temente este planteamiento. Sin ir mas lejos y porque eée

una loegislamr_a notable por el debate revolucionario que
se dio, la XXVI Legislatura, examinemos el Colegid
Electoral y veamos el debate del caso de Aquiles Elor=

duy.

: Quiero rematar, simplemente esté la referencia al
dictamen. Yo agradezco que me la hayan mostrado, pe-
ro no soy en mi vida personal ni tan abogado ni tan for- 1
malista. Lector del socialismo, tengo una concepcién

muy materialista de la vida personal y social.

Entonces, voy a la realidad y no deja de causarme ]
escalofrios cuando me veo invadido de tanto formalismo.
lewoco mi testimonio personal. En 1982 participé en el
dictamen que calific6 la eleccién presidencial de 1982.

No se acpdlo a los paquetes electorales. Lo digo con el
testimonio veraz de que nadie puede tacharme de mi ve-

CO.

El C. Diputado Bernardo Batiz. e agradezco mu- ]

cho, s6lo que quien redacté el dictamen pues hizo cons-
tar que sf se habfa acudido.

.,El C. Diputado Dionisio Pérez Jacome., Para una
mocion sefior diputado. En el documento que leyeron
previamente a que aludieron, el Diario de septiembre 9
de ]9§2, pagina 4, expresamente y antes de consignar la
votacion dice: “del contenido de las 300 actas de los com-
putos distritales para la eleccion de Presidente de la Re-
plﬁbllca los ciudadanos postulados como candidatos re-
gistraron la siguiente votacion...” Y viene toda la
votacion.

. Lo que usted aludia de las tres, sefor diputado B4-
tiz, era la introduccion que es precisada a traveés de este
concepto que expresamente hace referencia a la fuente
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de informacién para el computo que son, Como el Diario
lo dice, las 300 actas de los computos distritales.

El C. Diputado Luis Vicente Coca Alvarez. Perdon
sefior diputado, en esa misma péagina que acaba de co-
mentar el sefor diputado Pérez Jacome, un poco mas
abajo se lee lo siguiente y quisiera yo escuchar su opinion
seitor diputado Lamadrid, Dice: “una vez efectuado el
1nélisis de todos y cada uno de los documentos recibidos
de los 300 distritos electorales federales, la Gran Comi-
sion de la H. Camara de Diputados encontré que la su-
ma de las votaciones por entidad, arrojé 1as siguientes i~
fras”. Repito: “una vez efectuado el andlisis de todos y
cada uno de los documentos recibidos de los 300 distri-
El C. Secretario. Si, de los 300 distritos los recibio
la Comisién Federal, no los invento la Comision Fede-

ral.

1OS...

El C. Diputado Luis Vicente Coca Alvarez. Pero
aqui se dice que se llego al analisis.

El C. Diputado Pablo Gémez. Eso sf que no. El pa-
quete electoral llega del distrito a la Cdmara de Diputa-
dos, via Oficialfa Mayor, siempre. Por favor, no nos cam-
bien. Momentito. El paquete electoral llega —repito —
del Comité Distrital Electoral, por mandamiento de la
ley, a la Oficialia Mayor de la Camara de Diputados. Esa
es la documentacion remitida por los 300 distritos en
1982. La Gran Comision afirma que reviso todos y cada
uno de los documentos, si la Gran Comision miente, se-
ghin el testimonio del diputado Lamadrid, eso ya €5 otrd
cosa; pero como se ha dicho aqui, lo que no estd en actas
10 es de este mundo; pero eso esta en actas, pot lo tanto

es de este mundo. y
El C. Secretario. Pues yo piensoy siguiendo el cur-
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so de la deliberacion que lo que cabe es proponer a la
Comision un receso para continuar el dia de manana, 4

fundado en mi concepcidn materialista del hombre y de
la historia.
- Proposiciones de los difererentes diputados:

Los que estén por la proposicion del diputado Cas-
tillo Mena de reanudar el proximo jueves a las 18:00 ho-
ras, favor de levantar la mano (16 votos).

Se somete a votacion la propuesta del diputado
Monreal de que la Comision reanude sus trabajos mana-
na, porque son las 11:45 horas; manana miércoles 7 a las
nueve horas. Los que estén por la afirmativa de que se
retina manana miércoles 7 a las nueve horas, sirvanse le-
vantar la mano (22 votos).

Pues se levanta la sesion.
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Versién estenografica de la reunidn de trabajo de la Co-
misién de Gobernacién y Puntos Censtitucionales, rea-
lizada el dia 7 de septiembre de 1988, en el Salén
“Presidentes”, del edificio “H”, del Palacio Legislativo.

El C. Secretario Diputado José Luis Lamadrid. (Podria-
mos dar inicio a los trabajos de la Comision?

El C. Diputado Ignacio Castillo Mena. Desde lue-
g0, pero quisiéramos que quedara constancia de la falta
de respeto a todos los diputados, por citar a las nueve de
la manana, venir a desayunar y empezar placidamente a
las once de la manana. _

El C. Secretario. Se toma nota sefior diputado y li-
cenciado Castillo Mena.

La asistencia es de 39 miembros de la Comision, de
45 integrantes.

En la sesion del dia de ayer se habia expresado por
diferentes miembros, la necesidad de que la Comision
llevara a cabo una deliberacion, teniendo como punto ba-
sico el documento que en la sesion del viernes 2 ley6 an-
te el Pleno de la Camara, el diputado Pérez Fontecha.
Pienso que es el tema que nos corresponde en esta par-
te de la deliberacion esta manana.

El C. Diputado Leonel Godoy. ¢Lo podria leer por
favor sefor Secretario?

El C. Secretario. La Secretaria procede a dar lec-
tura al documento relativo. Tiene como titulo “Declara-
cién Conjunta de los Diputados de las Fracciones Parla-
mentarias del Partido Auténtico de la Revolucion
Mexicana, del Partido del Frente Cardenista de Recons-
truccién Nacional, del Partido Popular Socialista, del
Partido Mexicano Socialista y de la Corriente Democra-
tica. '
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El C. Diputado Alberto Pérez Fontecha (PARM).
Seifior Secretario, le quiero hacer legar una copia del ver-
dadero documento que se presento, porque ese estéd mai

El C. Secretario. Pero éste es el que...

El C. Diputado Alberto Pérez Fontecha. Coincide
en algunas partes, pero éste es el que efectivamente apa-
rece en la copia estenogréficay fue el planteamiento que
se hizo en la tribuna; entonces ese documento que usted
tiene estd mal. Es tan amable seforita de darselo.

El C. Secretario. En lo esencial vale la lectura y va-
le el documento.

El C. Diputado Alberto Pérez Fontecha. Solamen-
te el punto tercero que cambia un poquito en cuanto a su
planteamiento. Si me permite los cinco puntos que son
los que propone, puedo leerlos.

El C. Secretario. Proceda el diputado Pérez Fonte-

cha a leer los cinco puntos que se contienen en pégina 3

del documento. ¢A esos se refiere?

Una propuesta de trabajo del FDN, para disipar las du-
das

El C. Diputado Alberto Pérez Fontecha. Si senor
Secretario. Las propuestas que hacemos los distintos gru-
pos parlamentarios del Frente Democratico Nacional
son las siguientes.

1. Cotejar las cifras electorales, casilla por casilla,
proporcionadas por la Comision Federal Electoral, co-
rrespondiente a las 55 mil que se instalaron en el pais,
contra las cifras que estdn asentadas en las actas de es-
crutinio que se encuentran en poder de esta Camara de
Diputados.
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2. Requerir a la Comisién Federal Electoral, facili-
te el padron electoral desagregado por casilla, elemento
auxiliar de alto valor para la revision de la eleccion y sus
posibles irregularidades.

3. En los casos que existan diferencias entre los da-
tos de las actas en poder del Congreso con aquellas pre-
sentadas por los diversos partidos politicos, deberan co-
tejarse mediante la apertura de paquetes electorales para
esclarecer cualquier duda, como lo sefiala el articulo 60
constitucional.

4. Con especial cuidado deberdn revisarse aquellas
casillas donde los porcentajes de votacion a favor de un
solo partido sean marcadamente elevados, mas del 80 por
ciento de los votos emitidos; asi como donde el porcen-
taje de abstencionismo aparece senaladamente bajo, 30
por ciento 0 menos del padrén, o bien donde un solo par-
tido se adjudica toda la votacion, dejando sin sufragios a
los demés.

5. Se deben considerar todos los recursos que con
oportunidad y de acuerdo a lo establecido por la ley se
hubiesen presentado relativos a irregularidades en la
eleccion, que estén afectando sus resultados, a fin de co-
rregir éstos en lo procedente.

Gracias sefior Secretario.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Lo-
pez Moreno. i

De ¢6mo no es lo mismo una agarradera que un asidero
legal

El C. Diputado Javier Lopez Moreno. Me parece
muy apropiada la aclaracién que ha hecho el diputado
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Pérez Fontecha, pero en honor a la verdad yo hubiera ';
preferido que el documento esencial, el que hubiera si-

do materia de discusion es el que leyo el diputado José
Luis Lamadrid, sobre todo en el punto 3 donde en efec-
to, hay una diferencia de fondo que debo plantear.

Pero antes quiero decir por qué me hubiera gusta-
do mas que hubiera sido el otro documento la materia
del forcejeo de ideas entre nosotros: porque me parece
que en la parte tercera tiene un planteamiento que no va
contra la Constitucién, en cambio, asi como se acaba de
leer en este momento y, como en efecto, en la version es-
tenografica del 2 de septiembre aparece, si hay quebran-
tamiento de la disposicion constitucional respectiva.

¢Por qué? Porque dice lo siguiente el punto 3. “En
los casos en que existan diferencias entre los datos de las
actas en poder el Congreso con aquellas presentadas por
los diversos partidos politicos, deberdn cotejarse me-
diante la apertura de paquetes electorales para esclare-
cer cualquier duda, como lo senala el articulo 60 consti-
tucional.” '

Hay dos imprecisiones que es necesario puntuali-
zar: la primera de ellas es que en ningin momento el ar-
ticulo 60 constitucional establece, ni de manera expresa
ni tampoco de manera implicita, el que haya apertura de
paquetes o exista esa posibilidad.

En segundo lugar, el articulo 60 constitucional no
se refiere para nada a la cuestion que estamos tratando.
El articulo 60 habla del Colegio Electoral, pero com-
puesto por los presuntos diputados para calificar su elec-
cion.

Es muy clara la redaccion del 60, dice: “cada Cdma-
ra calificard las elecciones de sus miembros y resolvera
las dudas que hubiese sobre ellas.” Desde luego que se¢
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est4 refiriendo a las elecciones de las Camaras, y en se-
guida pasa a enumerar cOmo se integra el Colegio Elec-
toral de la Camara de Diputados y cémo el de la Cama-
ra de Senadores.

En consecuencia, pues, como ya se habia estableci-
do aqui, se trata de dos 6rganos distintos, constituidos de
diversa manera y en diverso tiempo, de tal manera que
argumentar como asidero legal el articulo 60 consti-
tucional, me parece desacertado, por eso decia yo que si
no se le hubiera puesto como fundamento €sa disposi-
cién constitucional, se hubiera podido debatir en mayor
medida, pero de esa manera no, porque el articulo 60
constitucional de ninguna manera puede ser el funda-
mento. _

Y por tltimo, me gustaria formular una pregunta
nada mas, respecto del punto niimero 4: &a que se alude,
qué se quiere decir con la siguiente expresion: “con es-
pecial cuidado deberdn revisarse aquellas casillas donde
los porcentajes de votacion a favor de un solo partido
sean marcadamente elevados, més del 80 por ciento de
los votos emitidos, asi como también los del porcentaje
de abstencionismo aparece sefialadamente bajo, 30 por
ciento o0 menos del padrén, o bien donde un sélo partido
se adjudica toda la votacién dejando sin sufragio a los de-
mas”?. Insisto, équé esloque expresamente se quiere de-
cir con la manifestacion de que con especial cuidado se
deben revisar las casillas que estén contempladas en las
hip6tesis ya mencionadas?. j

El C. Secretario. El diputado Godoy, ¢para contes-
tar la pregunta o para una intervencion?

El C. Diputado Leonel Godoy. Para una interven-
cién y también para contestar la pregunta.

El C. Secretario. Bien, entonces habia pedido la pa-
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labra primero el diputado Godoy, primero para contes- -
tar la pregunta y después para intervencién. £
El C. Diputado Leonel Godoy. En primer lugar, es

obvio que nos referimos en este punto 4, entre otros ca-

sos, a Chiapas, donde €186 por ciento de la votacién a fa-

|
vor del Partido Revolucionario Institucional y como lei-
mos en su momento, cuando se discutieron los distritos

de Chiapas, hay municipios que vot6 el cien por ciento i
de todos los que se presentaron a favor del Partido Re-

volucionario Institucional.

Y este es el motivo: que tenemos sospechas funda-
das de fraude, como lo dijo el ingeniero Ortiz Mendoza

ayer, esos son los casos; Chiapas es uno de ellos precisa-

mente, licenciado Lopez Moreno, la Suiza mexicana. Esa
es, ese es el del 100 por ciento vy del abstencionismo de
menos el 30 por ciento. Pero eso era la parte que yo que-
Iia contestar en relacion a este punto 4.

Y también, por otro lado, creo que desde ayer que-

do claro; en todo caso fue un error de mencionar el arti-
culo. Ayer toda nuestra argumentacién de todos los di-
putados de la oposicion se refirié siempre al 74, fraccién
primera; y al 24 de la Ley Orgdnica y sus relativos, fun-
damentalmente el 301 del Codigo Federal Electoral. Es
evidente que una falla de senalar el nimero del articulo
constitucional en este momento, no puede ser un error
de fundamentacion juridica del documento. Era lo que
le queria contestar. Esto significa que nosotros estamos
desde ayer diciendo que es el 74 fraccién primera de la
Constitucion, el 24 de la Ley Organica del Congreso Ge-
neral y el 301, fundamentalmente, del Cédigo Federal
Electoral y demds relativos del mismo.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Al-
berto Pérez Fontecha, también sobre la misma pregun-
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F El C. Diputado Alberto Pérez Fontecha. Basica-

mente creo que el diputado Godoy contesto exactamen-
> les iba a decir.
¢ %fiz?ivameme al emitir este docume‘ntf)' hay un
error en cuanto al nimero del articxflo. o 'defmltlvamen-
e sentimos que esto no tiene por qué desvirtuar realmen-
te el texto del documento en donde creo que en el reslto
de los puntos incluyendo €ste punto tercero, €S m?’ylc as-
ro; 0 sea, si las copias que tenemos lo§ pefrudos po 11t1‘c0 %
los distintos partidos politicos, no coinciden ‘C{‘:!l.'-l el acta
que se encuentre en poder del Congre.so: defmmv‘amen—
te tendremos que irnos al acta que esté en el paquete
electoral, para ver cudl es la veridica y cudl es la que ]30~
demos computar. Si vamos a empezar y se los digo con
toda la sencillez del mundo, vamos a empezar como ano-
che, tres o cuatro horas, tratando de desvirtuar un docu‘ -
mento y que si falté una comay sobro una coma y quelbl
juridicamente, y esto, no vamos a llegar a ningun ‘arreg 2).
Yo con toda sinceridad les diria: ¢paraqué estamos aqui?
Diganme ustedes qué es lo que se vaa hacm_er y}vamos Ii
proceder. Porque asi no podemos llegar a ningin acue
i establecer ningan criterio.
;' ;:Ebltiljl? Secretargio. Tiene la palabra el diputado Pa-

blo Gomez.
La transparencia, un objetivo constitucional

El C. Diputado Pablo Gémez. Si l‘c.l C()nstitﬁuci(’m se-
flala que la asamblea de los presuntos diputados de_tfe rj-
solver todas las dudas que hubiese tsobre la eln‘eccnon ‘e
los diputados, con cudnta mayor razon debe Iaphcarse esa
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ideaa la calificacion de la elecci6n presidencial. é Por qué:
no? ¢Cudl seria la razén para que eso que se le otorga a
la asamblea de los presuntos diputados, no sea también_
aplicable a la asamblea de los diputados, para llevar a ca-
bo una calificacion semejante? \
. El problema no estd entonces en si el articulo 60
solamente se puede aplicar para la asamblea de los pre-
suntos, puesto que contiene un concepto perfectamente
aplicable para toda actividad de calificacion de las elec-
ciones. Eso es realmente lo importante. Pero el plantea-

miento de los partidos del Frente Democratico Nacional
va mucho mas alld de la invocacion exclusiva de los pre-
ceptos constitucionales. No hay ninguna disposicion le-

gal que defina con entera precision los procedimientos
de la calificacion y el computo de la eleccion presiden-
cial. No existe eso. Claro que no existe porque nunca ha
sido necesaria. Esta calificacion y este computo se hacian
como lo queria hacer la Gran Comisién —siempre fue
asi—, es decir, el partido oficial.Y nunca tuvieron la ne-
cesidad de legislar sobre lo que no requeria legislacion,
sino una simple decision de carécter politico del partido
oficial en la Cdmara de Diputados.

Desde que se instalé el Colegio Electoral de los
presuntos diputados, se ha hablado mucho de lagunas en
la Ley Orgédnica, en el Reglamento. Esas lagunas no son
casuales. Todas ellas tienen alguna explicacion. (Para
qué hacer una legislacion mas completa, minuciosa, si
existe un grupo en la Camara que por acuerdo puede asu-
mir cualquier determinacién? Una legislacion mds com-
pleta serfa un estorbo. Entonces, todo en este momento
requiere de discusion. En esta Comision de Gobernacién
y Puntos Constitucionales, empezamos discutiendo si era
ella quien tenia la jerarquia para redactar un dictamen

138

EL DEBATE SOBRE LA ELECCION PRESIDENCIAL

obre la calificacion de la eleccion presidencial; y todo
hay que discutir paso a paso. o e

" Ladiscusion de ayer sobre el principio de la invio-
labilidad de los paquetes electorales, pues €s un conjun-
to de disquisiciones juridicas y politicas alrededor del te-
ma.

Claro que cualquier decision depe tener alguna ba-
se juridica, la necesaria, la que la ubique, no como ul{a
decisién violatoria, no tanto de preceptos especﬁlcos, §i-
no del marco juridico global. Pero el asunto no tiene esd
caracteristica. La calificacién y computo de los votos de
la eleccion presidencial, no tiene fundame/nt.alm\ente esa
caracteristica; tiene, ante todo, la caracteristica de serun
proceso que debiera estar encaminado a resolver lz?s du-
das sobre la eleccion, a aclarar ante el pueblo mexicano
lo que ocurri6 y cémo ocurrié durante las el_eCf:lones Qel
6 de julio y durante los cémputos del 10 de julio. Debie-
ra ser esa la decision politica.

El primer interesado en la transparencia, deberia ser el
que se proclamo triunfador

Claro que el principio de la invio.labilidad}!e l()s.paw
quetes electorales afecta esta necesidad pohtlca. ope
donde viene ese principio? ¢Como ha su.rgldo este prin-
cipio? Pues ha surgido de un hecho politi.co que consiste
fundamentalmente en que hay una cantidad indetermi-
nada de documentos electorales que no tienen base en la
eleccion misma. No se puede concluir otra cosa, porque
el partido que ha proclamado a su candldato. como can-
didato triunfante y que cada vez que lo menciona, repite
el titulo de candidato triunfante, deberfa ser el mas inte-
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resado en mostrar el contenido de los paquetes elecl:aa_r'-fqr |
rales y de aclarar todas la dudas. Porque toda duda que
quede, serd una duda contra su propio candidato, contra

su propio proceder.

Parece que el partido oficial supone que el hecho
de que haya una cantidad de partidos que estdn senalan-
do irregularidades, fraudes, modificaciones de los resul-

tados reales de la eleccién, pues, obedece a un afén pu-

blicitario tendiente a erosionar la buena fama del partido

del gobierno.

Pero, habria que reflexionar sobre esa tesis tam- ;
bién. Hay muchisimos pafses en los cuales la lucha poli-

tica es muy enconada, quizd mas que en México y sin em-
bargo, las discusiones nunca son alrededor del fraude
electoral, son alrededor de otros temas.

Pero en México, el aparato electoral estd en manos
del gobierno y el gobierno tiene un partido. El Secreta-
rio de Gobernacion es el Presidente de la Comisién Fe-
deral Electoral quien, a su vez, nombra a los presidentes
de los comités distritales electorales quienes, a su vez,
- nombran a los presidentes delas casillas. Y esa es la es-
trucutra fundamental de nuestro sistema electoral.

Supone aqui el PRI que los partidos de oposicién
estuvieron en las 54,400 casillas que se instalaron o que
debieron instalarse en el pais. Se equivoca por comple-
to. Estar en la casilla electoral, tener un representante en
la casilla electoral, no es una obligacion de la ley y ya de-
mostramos con actas en la mano y en los expedientes en
la propia tribuna de la Camara que ni el PRI los tuvo.
Cuando abrimos el expediente de Chicontepec, resulta
que s6lo en 20 casillas estaban los representantes del
PRI

Y todavia el diputado Pérez Jacome me decia en la

140

a

EL DEBATE SOBRE LA ELECCION PRESIDENCIAL

sala, que el PRI nonecesita tener representantes en Chi-
contepec. Pues no, no necesita tener representantes en
casi ninguna parte del pais; sus representantes estin
nombrados dentro de la estructura legal. Es el Secreta-
rio de Gobernacion su representante; los presidentes de
los comités distritales, los presidentes de la generalidad
de las casillas también lo son,

Este es el problema: una eleccion hecha, llevada a
cabo bajo una Constitucién modificada que dice que el
gobierno federal es el que tiene a su cargo la organiza-
ciény la vigilancia de las elecciones. Deberia ser preocu-
pacion del PRI mostrar los elementos en los gue susten-
tan su sedicente triunfo; los priistas deberian ser los mas
interesados en abrir los paquetes electorales, en aclarar
todas las dudas.

¢Qué proponen los partidos del FDN? Bueno; ver
si los resultados del computo preliminar, el computo que
se realiza cuando llegan los paquetes electorales a los co-
mités distritales la noche de la eleccion y que son trans-
mitidos a la Comision Federal Electoral, con sede en la
Secretaria de Gobernacion, checan con los que estdn
asentados efectivamente en las actas, porque si hay una
divergencia puede haber un error; o si hay una divergen-
cia puede haber una sustitucion del acta de escrutinio y
computacion.

¢Para qué sirve entonces el computo preliminar?
,Cuél es el objeto del computo preliminar? ¢Cual es el
objeto de esa transmision inmediata del dato electoral
que se puso por primera vez en ¢l Codigo? Pues debe ser
un instrumento para aclarar las dudas; debe ser un ins-
trumento para corregir errores o para impedir la falsifi-
cacion de la documentacion electoral. De otra manera no
se entiende para qué se puso eso en el Codigo. Qué caso
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tiene que esté ahi. La oposicion no luchd en este pais du-
rante 40 afios por un sistema como ése, para que final-
mente cuando se establezca, no tenga ninguna utilidad. '
No es para satisfacer la curiosidad de los partidos y co-
nocer lo mas pronto posible los datos electorales preli-

minares. No, no es eso.

Por eso proponemos el primer punto: hacer un co-
tejo de cifras. (¢Qué tiene de indecoroso que una asam-
blea calificadora y computadora de la eleccion de pre;i—
dt'snte coteje? (Qué dano le puede hacer a un partido que
dice que gano la eleccion limpiamente y por mayoria ab-
soluta de votos ese cotejo? ¢O, se supone que el cotejo
va a dar como resultado una serie de datos que no coin-

" cidan? ¢Se esté prejuzgando o se tiene ya una informa-

cion suficientemente sélida como para eludir el cotejo,
porque se sabe cual va a ser el resultado?

Entonces, del afan nuestro de aclarar dudas y fren-
te a la negativa del partido oficial surgen mas dudas to-
davia. ({Por qué la Comision Federal Electoral no ha en-
tregado a los partidos la totalidad del resultado de la
eleccion preliminar? Han pasado dos meses ya, épor qué
no lo ha entregado? El diputado Lamadrid nos informa-
ba que estan ya aqui en papel, a partir de ayer supongo
y0, los datos del computo preliminar. Dos meses para ha-
cer un computo preliminar.

. Ciudadanos diputados, habria que hacer un refle-
xion profunda de este asunto. El computo preliminar se
hace en la noche misma del dia de la eleccidn, eso es lo
que dice la ley , o dentro del plazo de la entrega de los
paquetes electorales, que no puede ser de més de 48 ho-
ras, de acuerdo con el propio Cédigo. O sea, que el com-
puto preliminar no puede demorar més, en ninguna cir-
cunstancia, que 72 horas cuando mucho. Han pasado dos
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meses y nos entregan una copia en papel que es inutili-
zable y ni siquiera la han dado a los partidos, el dato pre-
liminar de diputados, fue a recogerlo una comision en-
viada por el Colegio Electoral de los presuntos, se las
dieron en papel, lleg6 a la Camaray seguramente se apli-
¢6 también el principio de la inviolabilidad, porque nun-
ca se hizo llegar copia a ningtin partido politico. O sea,
que es como si no hubieran entregado el computo preli-

minar de la Comisién Federal Electoral. Es muy grave

esto. (Es un indicio de estupidez manifiesta? No lo cree -
mos, porque conocemos el aparato de la Secretaria de
Gobernacién, como funciona, su nivel de eficiencia; en-
tonces, se debe presumir otra cosa que tiene implicacion
politica.

29 999 casillas fueron entregadas a los partidos. Es
insuficiente la informacion, pero si en las actas de escru-
tinio a las que se referfa hace varios dias el Secretario Ge -
neral del PRI en declaracion oficial, y las presentadas por
los diversos partidos, existen diferencias, nos conviene
que la Camara acla 2 esta situacion. Yo dirfa, éestaria de
acuerdo el Secretario que, sobre actas o sobre sabanas
compararamos contra nuestras copias de actas las elec-
ciones, digamos, en un estado , para no hacerlo mas que
como prueba, por ejemplo, Guerrero? Vamos checando
las cifras y vamos a ver si de checar esas cifras no resulta
la necesidad de ir alos paquetes a aclarar. Si las cifras que
se utilizaron para los computos distritales y las copias de
las actas de escrutinio y computo que tenemos en nues-
tro poder, no checan, quiere decir que alguien falsifico
un documento pablico. Y hay que derivar de ahi, por 1o
tanto, la accion penal que corresponda. Esto tiene mu-
chas implicaciones, hay problemas mds gruesos que es-
tos. 42 Millones de boletas fueron impresas por Talleres
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Graficos de la Nacion. Yo estaria seguro que aquienla ¥
Céamara no hay 42 millones de boletas, pero no me sor-
prenderia nada, encontrar m4s que 42 millones de bole- ;

tas. No propongo que se cuenten, no, solamente estoy su- 8
brayando que hay una absoluta falta de contro! de
partidos, 6rganos, gobierno, etcétera, sobre toda la docu-

mentacion electoral.

No son muchos los paises en donde la gente se pre-

senta en los litigios electorales con costales de boletas,
no crean que lo que ocurrié aquf en la Cémara es una co-
sa normal, que suceda en todos los paises.

Una nueva “Suiza de América”

Aqui ha planteado el compafiero Leonel Godoy
una cuestion y voy al otro punto de nuestra propuesta. Si
en Comitédn, Chiapas, que es un distrito que YO €ONnozeo,

—en esa region he estado en varias ocasiones — ha vota- g

do el 94; 95 por ciento del electorado, creo que estoy ba-
jo, es un poquito mds, bueno, Lqué podemos suponer?
Dice el compafiero Godoy que Chiapas es la Suiza de
nuestro pais, ¢dénde existen estos niveles de participa-
ci6n electoral en el mundo? Veamos esas cosas, veamos
siestos datos se compadecen con nuestra realidad social
y politica.

En la casa del Regente de la ciudad de México es-
tdn registradas 73 personas, cosa que no se ha podido in-
vestigar mds de dos meses después de presentada la de-
nuncia. El Registro Nacional de Electores que fue
comisionado por la Comisién Federal Electoral para ha-
cer la averiguacion no ha averiguado nada; no se sabe na-
da.

1
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Y hay risas: el dfa que se leyo la denuncia que yo hi-
ce en la Comision Federal Electoral, se reian como se
rien aqui, sonrien. En la casa del Regente estan registra-
dos 73 electores pero no pasa nada. ¢Es responsabilidad
del funcionario en cuestion? No lo sé, pero puede ser que
si, porque todos tienen la misma serie, — hacia abajo su-
cesivamente — que el més pequeno de los hijos del Re-
gente, 0 sea, presumimos que se registraron el mismo dia,
y uno detras del otro. {Quiénes son esas personas? {Son
empleados del Regente del Departamento? No se sabe
nada.

Con un padro6n asf, situacién accidentalmente ha-
llada en el Distrito XXXIX de Coyoacén en la ciudad de
México, ya nos da una idea de ¢c6mo estan en otros luga-
res las cosas. -

No hablemos de actitudes ilegales o de cosas de ma-
la fe, hablemos simplemente de que en el padrén no se
descuentan a los muertos, y veamos nuestra tasa de mor-
talidad de ciudadanos en edad de votar. Tomemos tam-
bién la movilidad de nuestra poblacion, que es grande en
la zona rural y veamos que el 97 por ciento de los habi-
tantes del Distrito de Comitédn, en Chiapas, registrados
en ¢l padron, votaron en la eleccién,

Bueno, alguien aqui puede decir: es porque tene-
mos el mas alto nivel politico, a nivel de las sociedades
mas participativas del mundo; en Comitén, va a generar
risas, risas y carcajadas, evidentemente. Hay algunas gen-
tes a las que les gusta que se rian de ellas, pero no es se -
rio €so, no.

Pero no es una relacion politica verdadera, ya no -
digamos respetuosa, yo digo, los partidos entre si son muy
iIrrespetuosos, no se merecen respeto unos a los otros. Se
merecen lucha politica y la lucha politica debe tener nor-
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mas, cauce, cauce republicano. Bueno, ese es el cauce en
el que hay que dar la lucha politica. Pero no puede ser
sobre la base simplemente de mentirnos unos a los otros,
ese no es el cauce republicano de la lucha politica, ni si-
quiera el de la guerra civil, que es otra manera de hacer
politica. Los enemigos en las guerras no se mienten, nor-
malmente son bastante sensatos, con mucha mayor razon
en una relacion republicana.

Entonces, ¢{por qué no poner especial atencién en
investigar qué paso con ése 97 por ciento de incidencia
electoral en el Distrito de Comitan? Son los votos del li-
cenciado Salinas de Gortari, y hay muchos distritos de ese
MiSmo rango.

Yo podria decir, ciento y tantos distritos los ha ga-
- nado oficialmente Cardenas, si el partido oficial tiene al-
guna duda, que se abran los paquetes y se resuelva toda
duda en relacion con €so.

Cuarenta distritos que ha ganado Salinas de Gorta-
ri, nosotros, no sé si Accién Nacional, pero parece que
tampoco, no tienen duda de que gané Salinas en esos cua-
renta distritos. No presentaron ning(in recurso, nunca
han alegado alli mayor cosa. '

Una cantidad de distritos que ha ganado Clouthier,
el PRI y el FDN no los han protestado, no tienen duda
sobre eso.

Fijense, aqui ya tenemos una cantidad problable-
mente cercana a 200 distritos o quizd mayor que los 200
distritos.

No estamos hablando de hacer una revision com-
pleta sino ahi donde algtin partido manifieste duda sobre
la legalidad y la autenticidad de la eleccion.
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Del fraude diferente, al fraude diferenciador

Bien, no es mucho esto que estamos planteando, es
bastante poco. Hay quien dice que en esta eleccion hubo
menos fraude que nunca, es probable que asi sea, que hu-
bo menos fraude, s6lo que el fraude puede ser la diferen-
cia, este es el punto.

No lo fue en la eleccion de Miguel de La Madrid,
que probablemente fueron muchos més millones de vo-
tos, pero puede ser en este caso, la diferencia. Entonces
es muy grave, aquello también era grave, pero esto pro-
bablemente lo sea més, porque hay una ciudadania bas-
tante nutrida que no cree en los resultados de la Secre-
taria de Gobernacion. {No merece esa ciudadania ser
satisfecha en sus dudas razonables? ¢Es solo una campa-
fia, como decfa el diputado Martinez Bdez, el dia de ayer?
Una campana de los partidos de oposicién para llenar de
dudas esta eleccion.

Yo quisiera que me explicaran esto de Comitan, pe-
ro podria poner 40 casos mas.

Esto es en lo que estamos en este momento, sien
la Camara de Diputados no se lleva a cabo una califica-
cién y un computo real de los votos, querré decir que es-
te proceso es un proceso casi perfecto, casi, perfecto. De-
bemos sorprendernos nosotros mismos. En la colonia del
Valle pueden participar 50 por ciento de los electores
inscritos en el padrony en las zonas més atrasadas de Mé-
xico el 98 por ciento, es el estado perfecto de un sistema
electoral.
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La postcampana, mis fuerte que la campana

Ayer decian: hay 16 6 20 recursos de queja que pro-
cedieron, segin el Tribunal, de la elecci6n presidencial.
Es perfecto el sistema, es perfecta la eleccion. Todo ha
sido tan perfecto que nadie podrd explicarse por qué en
este pais a partir de las elecciones hay mas manifestacio-
nes, mas mitines, mas acciones populares, que antes del
dia de la eleccién cuando estdbamos en campana electo-
ral.

Nadie podré explicarse como es que la postcampa-
fia es mds fuerte que la campana. Pais de maravillas, en
el que la movilizacion popular es mayor después que an-
tes, pero la eleccion fue casi perfecta. Este es el brete po-
litico en el que estd el partido oficial y no quiere salir de
gl

No solamente no quiere salir de €l, sino que quie-
re mantenerse seis afos en €l. Esta es la situacién politi-
ca que tenemos. Si no lo viéramos desde un punto de vis-
ta estrictamente oficialista, pues la pregunta que
tendrian que hacerse seria: {conviene al pais un poder
tan disminuido, tan cuestionado, tan ilegitimo? Deberia
entonces este oficialismo hacer el esfuerzo por legitimar
lo que quiere que sea su podér en los proximos seis anos.
Pero, no con las 300 actas, con las 300 copias carbon que
tenemos aqui, ipor favor! Con esas no se legitima a na-
die, absolutamente a nadie. Con esas se ilegitima mas;
con €s0, lo que se hace es, simple y sencillamente, com-
probar la casi “perfeccion” de las elecciones y del siste-
ma electoral mexicano.

Nosotros pensamos que nuestro candidato triunfo.
Que si se hubieran hecho las cuentas claras del voto efec-
tivo, tendria mayoria. Y estamos interesados en que se
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averigiie todo eso. Pero si estamos equivocados, si en
efecto no es asi, también estamos dispuestos a recono-

cerlo.
Acerca del poder republicano y del poder usurpador

El poder no se define por si mismo. El poder defi-
nido por s mismo, no s6lo no es republicano, sino que es
usurpador; por el lado que lo quieran ver. No hay aqui,
no puede haber en una Repiblica, una linea hereditaria
del poder. Admitir eso es negar la Repiiblica. Es conver-
tir al poder del Estado en el sustituto de la Repiblica, de
los ciudadanos, sencillamente.

Por lo tanto, la Camara de Diputados esté obligada
a aclarar todas las cosas, hasta el detalle que sea necesa-
rio. Negarse a eso es ocultar una falsificacion y pretender
darle cobertura a una usurpacion. Esa es la tesitura en la
que se encuentra la diputacion priista en la Camara.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Pé-
rez Jacome.

Si la informacion de unos no checa con la de los otros,
ni modo

El C. Diputado Dionisio Pérez Jacome. Solamente
algunos comentarios que creo que es oportuno ya que los
vayamos haciendo, para ir clarificando situaciones y no
dejar en la indefinicion de la no respuesta, ciertas expre-
siones que llevan ya un sentido plenamente calumnioso.

Decfia el seiior diputado Gémez que, en Su concep-
to, deberia nuestro trabajo no tanto tener apoyo en dis-
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posiciones juridicas especificas o concretas, sino en el

marco juridico general. Yo siento que, como jurista que

soy, debo rechazar enfdticamente un concepto tan gene-

ral y tan desprovisto realmente de sentido, como el que
en este aspecto expresO nuestro muy respetable colega.

Si en nuestro documento nos preocupamos preci-
samente de citar ayer las disposiciones constitucionales
y legales aplicables, es porque no quisimos caer en el
error, explicable en su caso como ahora se nos dice, de
citar un precepto constitucional que no es aplicable al ca-
so especifico que nos estd preocupando.

Laley, la Constitucion, las leyes secundarias que de
ella emanan, tienen funcion en términos del supuesto al
que se refieren, y el principio al que el propio diputado
Gomez, con una expresion quizd de cultura, pero no de
cultura juridica, dice del principio de mayorfa de razon
que se debe aplicar. Eso es totalmente antijuridico, so-
bre todo tratdndose de un precepto que tan concreta y
especificamente, como el 74 fraccion I, hace referencia a
lo que la Constitucion nos encomienda, una vez que nos
erijamos en Colegio Electoral.

Perolo mds grave de las reiteradas afirmaciones del
senor diputado don Pablo G6émez, es el ir pretendiendo
poner en boca de sus compaferos 1o que no han dicho, y
posteriormente afirmar que estas verdades vertidas en
una asamblea tan respetable —vuelvo a citar esta expre-
sion de la que no quiero, de ninguna manera retractar-
me — como es la nuestra, cambiandole el sentido, la for-
ma e inclusive la expresion textual.

Hablo de Chicontepec y de que hubiera yo, en el
curso de la argumentacion que sobre ese distrito mantu-
vimos, aceptado que hubiera habido 20 representantes
del partido en todo el distrito, que no necesitabamos te-
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ner representantes; cuando lo que se expreso fue muy di-
ferente, cuando nuestro nimero de representantes fue
mucho mayor, como const6 en actas y 1o mencionamos
expresamente en el curso de nuestra argumentacion, y
cuando el concepto que reiteramos fue que el pueblo eg
—y fue en Chicontepec— el que cuida o cuid6 funda-
mentalmente nuestros votos.

Si tuvimos representantes, mucho m4s represen-
tantes que la oposicion en este distrito y cuamplieron en
una medida muy importante su funcion.

Pero también el seior diputado Gémez pregunta,
ipara qué sirve el computo preliminar? Pues, sefior di-
putado, es uninstrumento de informacién preliminar, co-
mo su nombre lo indica. Y ahi no se necesita ser jurista
para entender el sentido y el alcance de las palabras. Una
informacion preliminar que posteriormente va afindndo-
se y confirmédndose en el proceso electoral, a traves de
todas las instancias derivadas de escrutinio y de compu-
to que realizan las casillas y que realizan los comités.

El hecho pretendido de que una asamblea coteje,
asi con esa expresion tan general como usted afirma, to-
do lo que puede existir en ese paquete, nos llevaria al ab-
surdo —que por supuesto rechazoy que jamds he preten-
dido que pueda estar en el espiritu de ustedes — de que
pudiera la asamblea llegar al cotejo fisico de todos 10s do-
cumentos y por eso lo decfa ayer, casi citandolo a nivel
de extremo comparativo de cotejar la existencia misma
de las boletas.

Se afirma, y una vez mas lo hace el diptuado Go-
mez, “no hemos recibido la informacion preliminar que
se nos ofrecié”. Sf fue una informacion preliminar y co-
mo tal se di6 en su momento, esa informacion fue supe-
rada, complementada, surtida, satisfecha, entregada, a

151




MEXICO 1988: DISPUTA POR LA PRESIDENCIA

traves del trabajo de escrutinio y de computo que reali-
zaron las casillas y los comités.

Silos partidos de oposicion tenian comisionados en
todos los comités distritales electorales y éstos el 10 de
julio conocieron esas cifras, sefor diputado Gémez, qué
caso tenia que en ese momento se diera la preocupacion
de decir “completen las casillas de las que no tenemos in-
formacién”, si sus representantes en casillas, si sus comi-
sionados han tenido acceso desde ese momento, y ten-
dremos que gritarlo ya a los cuatro vientos para
desvirtuar €sto que es una calumnia reiterada que se ha-
ce en contra...

El C. Diputado Leonel Godoy Rangel. iEso es fal-
s0, sefior licenciado! iUna interpelacion!

El C. Diputado Dionisio Pérez Jacome. iNo acep-
to interpelaciones, sefior diputado!

ElC. Secretario. Ahora que concluya, tendr4 la pa-
labra el diputado Godoy, para formular preguntas. Y es-
ta en el turno el diputado Américo Ramirez.

El C. Diputado Dionisio Pérez Jacome. Es falso,
reiterativamente falso, el afirmar que se ha carecido de
informaci6én cuando en las casillas, el mismo dia de la
eleccion, se proporcionaron a los representantes las ci-
fras de escrutinio, y cuando el dia 10 de julio en toda la
geografia nacional se tenia plenamente acreditada la vo-
 tacion de cada uno de los partidos. Esa ya no era tan pre-
liminar la informaciony se tenia tres dias después de que
supuestamente se habiaroto, se habia suspendido, ese hi-
lo de comunicacion o de informacion: se habia dado 4 los
representantes en casilla, a los comisionados en el comi-
té, y a los propios diputados semanas mas tarde se les
vuelve a reiterar esa informacion a través de la entrega
fisica, y pudieron consultar todos los expedientes que se
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tuvieron en las mesas de las comisiones, particularmen-
te en la comision de la que me tocd la honrosa funcion
(e ser miembro.

Se afirma también, y vuelve a constituir en aquel di-
cho de “calumnia que algo queda”, el que puede haber
diferencias entre una informacién preliminar de Guerre-
ro —asi se dijo— y la informacion que posteriormentg
mas avanzada, comprobada, a través de todo ese trabajo
de computacién, se proporciona en las actas de escruti-
nio y en las actas de computo de los comités.

Pero se llega todavia a un absurdo mayor. Se llega
a atribuir, y con toda seriedad lo ha dicho el senor dipu-
tado y lo hemos registrado, comparando ese belip giron
de tierra chiapaneca que es Comitdn, con la Suiza a la
que €l quiere hacer referencia como un marco ideal uto-
pico de votacién integral de la poblacion, de que €l 97 por
ciento de los electores haya votado. Eso es un infundio,
un infundio absoluto, completo, es muy diferente de que,
en ésa como en muchas otras poblaciones del pais, se ha-
ya manifestado abrumadoramente, quiza en cifras com-
parables del universo de electores que concurrio a las ur-
nas, el sufragio priista, a que pueda sostenerse —como él
lo ha dicho — y creo que queda en la constancia esteno-
grafica que se ha tomado, que el 97 por ciento de los elec-
tores sufrago. _ )

La votacion aproximada de ese distrito, la votacion
de todos los partidos fue en torno a un 65 por ciento, es
una cifra importante, hay una conciencia civica, hay una
costumbre de voto, hay una confianza en las instituciones
revolucionarias del pais en Comitany ¢eso es criticable?
Si cuando se ha hablado de examinar como si fuera ma-
teria de sospecha, materia de duda particular aguellos
distritos o aquellas casillas en que se han dado porcenta-
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jes elevados de votacién, o masivamente en favor de un
partido, tal parece que se desconoce una regla elemens
tq], dirfa inclusive aritmética, en cuanto a que los promes
dios se forman, evidentemente no s6lo con los medios sis
no con los extremos.
Estamos ante un caso, una vez mas, de una reiteras
da afirmacion a la que se le aplica por lo reiterada que
es, la calidad de incuestionable. :
: No dije respecto a Chicontepeclo que se me ha atri- -
buido, ni se dejo6 sin informacion a los partidos a partir
de esas 29 900 casillas, sino al contrario, se conté en po;--
cas horas con toda la informacion que se podia requérir. |
Nien Comitéan se did el 97 por ciento de la concurrencia -
de electores a las urnas. Seamos serios sefiores, si quere=
mos que nos crean no sélo nuestros companeros de Céa-
mara, sino la opinion publica que estd pendiente de no- A
SOtros.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Go-

doy para una pregunta al diputado Pérez Jacome.
El C. Diputado Leonel Godoy Rangel. Quisicra

preguntarle si ha lefdo o ha, cuando menos, consultado,

—que yo pienso que si, €l es muy escrupuloso — nuestro
planteamiento en relacion a lo que le hemos pedido a la
Comision Federal Electoral? |
Lo que hemos pedido, licenciado Pérez Jacome, es
que cumpla una funcién que estd obligada a realizar la

Comision Federal Electoral, y usted mismo lo dijo: hay

computos que se van perfeccionando. Y precisamente
sostenemos que por €30, en un momento determinado,
la Comision Federal Electoral, en el articulo 170, se le
senald la obligacion de dar a conocer los resultados de la
eleccion por secciones, que es 1o que no ha dado a cono-
cer; independientemente que tengamos o no informa-
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cion los partidos, de actas de escrutinioy de actas de cOm -
puto distrital. Esto es independiente, aqui no dice, el ar-
ticulo no menciona, y €sa seria mi pregunta: que si estd
condicionada la Comisién Federal Electoral a dar esos
resultados, siempre y cuando los partidos no los tengan,
estas actas de escrutinio en sus casillasy las actas de com-
puto distrital en su caso. Porque de otra manera, no tie-
ne y est fuera de contexto juridico su respuesta €n ese
sentido, de que ya tienen los partidos, y eso lo han reite-
radoy lo han enfatizado varias veces, que los partidos tie-
nen acta de escrutinio de casillas y tienen actas de com-
puto distrital. Nadie lo ha negado; lo que hemos exigido -
es una obligacion que la Comision Federal Electoral tie-
ne conforme a la ley electoral, y que es dar a conocer 1os
resultados de la eleccion.

Y, por otro lado, creo que también fuimos muy cla-
ros cuando hablabamos de la suiza mexicana, en senalar
que en Comitdn de Dominguez el 97.75 por ciento de los
que votaron, votaron por Salinas de Gortari. E1 97.75, asi
como el distrito del sefior diputado Lopez...

El C. Diputado Dionisio Pérez Jicome. Ojald lo
oyera el senor Gomez.

El C. Diputado Leonel Godoy Rangel. No, nunca lo
hemos negado. No es cierto eso, lo hemos dicho muy cla-
roy asi como San Cristobal tiene el 94,15 por ciento a fa-
vor del candidato del Partido Revolucionario, donde es
diputado el senor licenciado Lopez Moreno. Eso es lo
que hemos dicho.

Y mi pregunta seria, en todo caso, que siya porque
los partidos tienen actas de escrutinio y actas de compu-
tos distritales, &Se exime la obligacion ala Comision Fe-
deral de dar a conocer los resultados de la eleccion por
seccion, estd obligado 0 no a cumplir este supuesto de la
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fraccion altima del 1702

No fue el 97 por ciento de los electores, sino de los que
votaron

El C. Diputado Dionisio E. Pérez Jacome. Senor di-
putado, seria muy conveniente que cuando terminara es-
ta sesion, consultara usted la version estenografica; el se-
nor Gomez —que desafortunadamente ya no nos
acompaiia, senor diputado Gémez — por si al consultar
la version de ahora, vuelve a sentirse ofendido de que no
se le dé el calificativo, muy merecido ya en este momen-
to de diputado, dijo expresamente que el 97 por ciento
de los electores habia sufragado. Eso fue muy claro, es
importante la aclaracion que usted hace, espero deje las
cosas en su lugar y que no vuelvan a reiterarse afirmacio-
nes infundadas. '

i Porlo que toca alo que yo he expresado, no soy Co-
nps;én Federal Electoral ni pretendo serlo. Esa confu-
sion también frecuente que puede hacerse por ustedes,
entre partido y gobierno, no existe en esta Camara; estoy
hgblando, muy digno, quiero serlo, quiero sentirme as{
diputado del PRI, como tal he contestado a usted que la
mformaf:ién que los partidos han requerido y que a los
cuatro vientos han pregonado que no tienen, la tienen, y
que la tienen por los conductos que la ley establece, que
la tienen a través de sus representantes de casillas, a ni-
vel desagregado de casilla, ése es el instrumento mas ade -
cuadq para tenerla y que la tienen también a través del
trabajo realizado en los comités distritales electorales, en
que tuvieron acceso a las sdbanas y pudieron consultar
una vez mas toda la informacion de las casillas, inciuidas
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aquellas en las que no hubieran tenido representante.
Ahora bien, usted me consulta sobre el cumpli-
miento de una informacién, cumplimiento de una atribu-
cién de la Comision Federal Electoral: es la Comision
Federal Electoral la que ya le ha contestado a ustedes, a
través de su presidente, ya ésa informacion se les ha pro-
porcionado, es algo que un vocero oficial para darle res-
puesta, debe serlo un funcionario de la Comision Fede-
ral Electoral y no un vocero del PRI Sin embargo, hago
estarelacion debido a que el dia de ayer, la preocupacion
del sefior Gomez consistia en que se le entregara la in-
formacion a través de un diskette y no de unarelacion que
le resultaba mas dificil consultar. Ya no es solo decir: la
quiero ahora, la quiero asf, la quiero en esta forma, sino,
la quiero precisamente a través de tal instrumento de
computacién para que pueda satisfacerme. Qué serd des-
pués, la querra en una version radiofonica o en una ver-
sién televisiva. No lo sé diputado, pretendo ser serio en
mi funcién de representante del PRI, de diputado y co-
mo tal contesto y categéricamente quiero que conste asf,
que ésta informacion la tienen los partidos politicos des-
de el momento en que fueron protagonistas y participes
de todo el proceso electoral.
El C. Secretario. Tiene la palabra e! diputado Or-
tiz Mendoza.

Precisamente, nuestra informacién nos motiva una leve
sospecha

Fl C. Diputado Francisco Ortiz Mendoza. Noso- .
tros insistimos en una cuestion. Deciamos ayer, y no en
broma, que tenemos la sospecha de que ha habido ocul-
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tamiento de votos o desviacion de votos.

. Cuando se establecio en el Codigo Federal Electo-

ral, la obligacién a la propia Comision de entregar el dia
de la eleccion, informacion preliminar y se establecio to-
do un sistema complejo de computadora para tenerlo de
manera directay en ese dia, eso tenia un objetivo concre-

to, de que, al tener las actas en la mano, al terminar el

proceso de eleccion en ese dia, se registrara de inmedia-
tola informacién. No que pudiera dérsenos despueés, por-
que entonces careceria de sentido lo preliminar. Tenia
dos objetivos lo preliminar, En primer lugar que queda-
ran registradas las actas, tal como se aprobaron, 0 COmMo
se elaboraron y, en segundo lugar, realizar un rapido
computo para tener unaideade los resultados electorales
y no seguir siendo como somos hasta hoy, creo que el pais
que mas tarda en dar a conocer resultados electorales,
pero resulta, y ahi es donde nos nace la sospecha y yo le
plante6 a usted con toda honestidad que nos diga, como
lo podemos resolver.

&Se cayo o sélo se callg?

Resuita que cuando empiezan a llegar los resulta-
dos preliminares y eso no se habia previsto en el Codigo
Federal Electoral, se empieza a advertir que el resulta-
do le es adverso al candidato Salinas de Gortari y en ese
momento se cae el sistema. Por cierto, bien vale la pena
hacer una investigacion, que ¢reo no se ha hecho; fueron
muchos millones de pesos y no sé si ya se sanciono a la
empresa que prestd ese servicio o a quienes trabajaron
en élylo liguidaron, 0 no sé qué pasé con ese dinero; pe-
ro resulta que no se presto el servicio y se cayo el siste -
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ma.

Ahora bien, desde el momento en que s cayd el
sistema, hasta el 10 de julio, nosotros insistimos en los da-
tos preliminares, porque ahi empez6 la sospecha, se pre-
sent6 la posibilidad de que se adulteraran los resultados
para cambiar, y ya cuando se llego alos distritos y €so tu-
vimos que, en muchos distritos, hay muchas protestas
porque estaban abiertos los paquetes, por mil razones,
otras evidentes, que se sacaronvotos de los paquetes, que
ésos fueron los que se presentaron quemados y muchos
mas, entonces en esos tres o cuatros dias, tenemos la sos-
pecha que se produjo la adulteracion, entonces nosotros
estamos insistiendo: queremos los datos originales, para
ver con qué se trabajaron esas actasy cotejarlas con las
nuestras; por eso insistimos, no porque todavia necesite-
mos los datos preliminares, pues ahi estdn ya los de los
computos de los comités distritales, pero en ese lapso fue
donde se cometid, a nuestro juicio, lo que suponemos
fraude.

¢ No seria conveniente para Salinas de Gortari, que
es el que estd enfilado como presidente electo, para el
propio PRI, para el pueblo de México, disiparnos esa du-
da? Por eso queremos que nos den esa relacion que tu-
vieron original; original, si es que la tuvieron, no el resul-
tado de los comités distritales, sino 1o de ese dia, si es que
la tuvieron, que yo me sospecho que si la tuvierony no se
cay6 el sistema; para poder cotejarla con nuestras actas y
si hay alguna duda, buscar el acta original en el paquete
y cotejarla con ese dato preliminar, no porque lo estemos
“dictando como preliminar, 6¢omo lo podriamos resolver,
diputado Pérez Jacome?
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Es que usted no vié en la televisién al Secretario de Go-

bernacién

El C. Diputado Pérez Jacome. Me definia un res-
petable colega, como acusioso; tengo un documento en
mis manos, que en su oportunidad satisfizo totalmente
esa duda —esa duda que usted manifiesta que no tuvi-
mos — que no compartimos todos con usted, pero que en k
Su caso, si encontré respuesta debida de quien, como ti- 1
tular de la Secretaria de Gobernacion, como Presidente
de la Comision Federal Electoral, en este caso el seqor
licenciado Manuel Bartlett Diaz, respondio. No quiero
ser demasiado prolijo, pero puedo trascribirle a usted li-
teralmente lo que expresé el 26 de agosto de 1988 enuna
entrevista que qued6 registrada no s6lo en los documen-

tos de los sefiores miembros representantes de los me-
dios de comunicacion social, sino inclusive, seguramen-
te grabada por la radio y la televisién. Expreso el sefior
Secretario de Gobernacion y simplemente VOy a trascri-
bir sus palabras, lo siguiente.

“El dia de la eleccion se plante6 la posibilidad de
otorgar resultados electorales definitivos o que pudieran
significar ya una claridad total, de cu4l habfa sido el voto
de la poblacién mexicana, esto obedece tal vez a una im-
perfeccion en la informacién, que hemos dado a la opi-
nién pablica nacional, en lo del proceso. No es posible

en el proceso electoral mexicano dar la informacion to-

tal de los resultados el dia de la eleccion. Lo que seplan-
teo fue un intento, que creo fue exitoso, de transmitir los
resultados electorales a partir de informacién telefénica
a todo el pafs, pero que no podia significar, de ninguna
manera, el que en unas cuantas horas pudiera saberse el
resultado nacional,y en determinado momento en las ho-
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ras subsecuentes al cierre de las casillas electorales, hu-
bo una demanda de informacion sobre el resultado y alli
se ha senalado que hubo un retraso en la informacion.

Este tema es importante y es muy 0til que la opi-
nién publica nacional conozca como es que se documen-
tay como es que se maneja la informacion de un proce-
so electoral, porque precisamente €s en esta materia, en
la materia de informacion, en la que el Codigo Electoral
vigente y esta eleccién perfectamente han tenido un
avance mayor. _

En las elecciones anteriores, durante muchisimos
anos, en sistemas electorales mexicanos, la informacién
electoral se daba 8 dias después de la eleccion, después
del cierre de las casillas; los paquetes iban llegando a los
comités distritales, que es donde se concentran todas las
casillas de un distrito; recordemos que el pais esté divi-
dido en 300 distritos electorales y se daban los resultados
hasta 8 dias después.

Ahora, de acuerdo con el Codigo, se establecié un
sistema de informacién mucho més amplio e instantdneo.
En primer lugar, al término de la eleccion en f:ada casi-
lla se les entregaron a todos los partidos politicos, a lqs
represenantes de los partidos en las casillas, una copia
del acta del computo realizado en la casillas; ademds, se
colocaron en las paredes, en las ventanas, en las puertas
de los lugares donde se instalaron las casillas, los resul-
tados electorales en cuanto se terminé el computo en ca-
da casilla. De manera que se exhibieron todos los resul-
tados electorales en todo el pais.

Los vecinos, las comunidades, pudieron conocer
cudles fueron los resultados de las elecciones en su co-
munidad. _

Otro sistema adicional, establece el Codigo, consis-
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te en que, conforme iban llegando los paquetes, se iban
haciendo publicos los resultados y en el Comité, estando
todos los partidos, la opinién piblica y los medios de co-
municacion, se fueron leyendo los resultados de las casi-
llas electorales que iban llegando al Comité Distrital. De
esta manera la informacién que se tenifa era piiblica, sin

tener obligacién establecida en la ley. La Comisién Fe-

deral Electoral, a peticion de los partidos, estableci6é un
sistema telefonico para recibir la informacion que iban
recibiendos los comités distritales en cada uno de estos
300 comités en €l pafs y que se estaba haciendo piblica.
La Comision iba a recibir esta informacion telefénica
conforme llegara la informacién a los comités. Es obvio
que no es posible que en un pafs como el nuestro, con
problemas de comunicacion y ademds con una eleccion
ampliamente competitiva en la que habia tres elecciones
por computar: de presidente, de senadores y de diputa-
dos, que pudieran tenerse los resultados de las eleccio-
~ Dies en unas cuantos horas.

Se explic6 en innumerables ocasiones, que la infor-
macion telefonica que ibamos a recibir tenia la limitacion
que establecia la ley, el que las casillas llegaran al Comi-
té y el plazo que establece la ley es de tres dias, o sea que,
no era posible ni legal, ni fisicamente, dar la informacién
total de la eleccion, antes de estos tres dias, € inclusive,
hasta después de esta fecha.

El sistema no se cayo, tampoco se callé

El sistema que se establecid para recibir y transmi-
tir esta informacion, estaba condicionado a la llegada de
los paquetes electorales a las casillas; se hablé mucho y
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esto también ha sido muy comentado, de que se cayo el
sistema de computacion de la Comisién, esto es comple-
tamente falso, el sistema no se cayg, el sistema estuvo
dando los resultados de las casillas conforme fueron lle-
gando a los comités distritales, estuvo informando alave-
locidad en que se nos transmitieron los resultados.

Obviamente, en las primeras horas habian unas
cuantas casillas reportadas, a medida que fue acercando-
se el tiempo del computo distrital —que es de tres dias
después— fue aumentando la informaci6on. Hubo, es
cierto, una demanda de mayor informacion, una expec-
tativa de tener los resultados electorales una cuantas ho-
ras después del computo, pero esto era una falsa expec-
tativa, no es posible tener un resultado electoral de tres
elecciones en unas cuantos horas; de manera que si en-
tendemos bien esta preocupacién que se gestd en estos
dias, era una expectativa fundada en hechos diferentes a
la realidad.

De manera que, reconocemos que hubo una preo-
cupacién de un problema sobre la materia, pero hemos
informado innumerables ocasiones, en la Comision Fe-
deral Electoral, ante los partidos politicos que no han ex-
ternado ninguna condena ni ninguna critica en esta posi-
cién que se ha senalado en el seno de la Comision, que
precisamente en materia de informacion, ésta eleccion
ha sido la méas amplia y la que ha tenido mayores resul-
tados, mas pronto que ninguna de las anteriores, en las
relaciones entre el escrutinio y el computo distrital...”

El C. Secretario. Creo sefor, que ya seria prolijo
seguir leyendo lo que en su momento el licenciado Bart-
lett, Presidente de la Comision Federal Electoral dijo y
es obviamente la voz autorizada para dar respuesta a su
pregunta.
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Tiene la palabra el diputado Américo Ramirez.

El C. Diputado Américo Ramirez Rodriguez
(PAN). Sin dnimo de polemizar y en primer término,
quiero referirme al punto 4 de la propuesta que hacen los
partidos cardenistas, que concierne a revisar cuidadosa-
mente los casos cuando el 80 por ciento o m4s de los vo-
tos sean o aparezcan emitidos en favor de un solo parti-
do. Tal vez estemos recapitulando demasiado después de
todos los alegatos que se han escuchado, tanto por parte
del diputado Pablo Gémez, como del diputado Godoy y
del diputado Pérez Jacome y otros que me han antecedi-
do en el uso de la palabra.

Yo considero que si debemos actuar rigurosaman-
te, no podemos hacerlo de manera porcentual, no pode-
mos ser porcentualmente rigoristas, no podemos ser or-
todoxos en un 80 por ciento; yo pienso que la
Constitucion y la ley nos obliga a calificar con toda for-
malidad y con toda ortodoxia las elecciones de Presiden-
te de la Republica y que por lo mismo no podemos caer
en senalar un porcentaje nada mas para revisarlos cuida-
dosamente, deben de ser revisados cuidadosamente to-
dos aquellos casos en donde existan pruebas o presuncio-
nes graves de irregularidades que afecten de manera
determinante el resultado de la votacion, porque de lo
contrario, estarfamos en el caso de que la nifa estd me-
dio embarazada. Creo que atin para salvar nuestra Tes-
ponsabilidad como funcionarios piiblicos, debemos pen-

sar en ser rigoristas en la calificacion de todas las
elecciones, de todos los distritos y de todas las casillas y
no nada mas en aquellas que numéricamente un por cier-
to determinado de votos favorezca a un solo partido, por
€s0 insisto en que ese punto 4 de la propuesta del frente
cardenista quede en el sentido de que se revisen cuida-
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dosamente todos aquellos casos en donde a j_'uicio de los
partidos politicos existan pruebas o presunciones graves
de irregularidades que afecten el resultado de las elec-
ciones. :

Por tltimo, yo los exhorto a todos a centrar el de-
bate en el senalamiento de las bases que necesariamen-
te deben sentarse para el desarrollo de los trabajos rela-
tivos a la calificacion por la insuficiencia .de '!os
ordenamientos legales, desde la propia Cogsutucmn,
hasta la Ley Orgénica y el Reglamento, y quitarnos un
poco de ese didlogo de sordos. )

Pienso que tenemos la obligacion de tener a la bre-
vedad posible, bases juridicas suficiqntes para He.v.ar aca-
bo con responsabilidad estos trabajos de la calificacion
de la eleccion de Presidente.

Todo esto lo sefalo sin perjuicio de lo manifestado
en el punto 3 de la propia propuesta de los partidos car-
denistas, en el sentido de que procede la apertura de los
paquetes electorales cuando existan diferencias en el co-
tejo de las actas. Eso es todo. :

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Fran-

cisco Ortiz Mendoza.
El C. Diputado Francisco OrtizMendoza. Nos aca-

ba de llegar la informacion de que se pospone la plena-
ria para las 14:00 horas y la version de que se pr-etende
hoy mismo discutir o plantear este proplema Y, quizd, con
resolucion de urgente y obvia resolucion.

Por ser tan importante este problemay puesto que
aqui en la Comision apenas estamos viendo si se entra a
los criterios para elaborar el dictame.n-, a efectg de que
pongamos los pies sobre la tierra, qulslérgmos mfo)m.la-
cion. Mientras nosotros nos estamos reuniendo aqui, éya
se estd elaborando el dictamen? (Se pretende presentar
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ese dictamen hoy mismo en la sesion de la tarde?

Lo requerimos para no ser sorprendidos y para po-
der trabajar. Si no se tiene informacion, ni modo; pero
tenemos esa sospecha.

El C. Secretario. Diputado Ortiz Mendoza, la in-
formacion que tengo me fue proporcionada por el Ofi-
cial Mayor de la Gran Comisién y que les fue transmiti-
da a todos los representantes aqui presentes de los
diversos grupos parlamentarios, de que la sesion empe-
zaria a las dos de la tarde, y que ningiin tramite de urgen-
te y de obvia resolucidn estaria previsto para la sesién.

Otra pregunta interesante del diputado Ortiz Mendoza

El C. Diputado Francisco Ortiz Mendoza. (El dic-
tamen ya se esta elaborando?

Ei C. Secretario. El dictamen, sefior diptuado Or-
tiz Mendoza, es resultado de la deliberacion que tenga-
mos en la Comision.

Tiene la palabra el diputado Pablo Gémez.

Una rectificacion sobre Chiapas que perjudica al PRI

El C. Diputado Pablo Gémez. Quisiera hacer una
rectificacion sobre la cuestion de Chiapas. Tiene razon
el diputado Godoy. El 97.73 por ciento de los votos de
Comitan de Dominguez estd atribuido al senor Salinas;
pero es muy interesante ver aqui los porcentajes.

Resulta que en las ciudades, por ejemplo, de Tux-
tla Gutiérrez, voto el 27.2 de los electores inscritos en el
padron; 27.2 por ciento. Hubo un abstencionismo muy
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notorio. :

En otra ciudad, Tapachula, vot6 el 25.8 por ciento.
En Ococingo, vot6 el 81.4 por ciento de los empadrona-
dos. En Palenque, voto6 el 79.2 por ciento; en Pichucalco
el 71.5 por ciento; en Comitan de Dominguez el 68.8 por
ciento. En San Cristébal de las Casas, el 66.4 por ciento.

Como podemos ver, en las ciudades el abstencio-
nismo fue muy fuerte; pero las zonas rurales del Estado
de Chiapas o en los distritos donde predomina la zona
rural ampliamente, justamente ocurrid lo contrario.

Tenemos aqui indices de participacion electoral de
81.4 por ciento. Ocurre exactamente, es decir, el porcen-
taje de incidencia electoral estd en razon de los votos de
Salinas. Esto es lo m4s interesante, porque en Tapachu-
la, donde vot6 apenas el 25.8 por ciento, Salinas no alcan-
za a tener la mayoria absoluta de los votos, tiene sélo el
48 por ciento.

¢Y qué es lo que ocurre? que en los distritos don-
de mas alta incidencia electoral hay, 81.4 por ciento en
Ococingo, Salinas tiene el 95.64 por ciento del total de la
votacion. _

Pues este comportamiento electoral no es propio,
digamos, de los comportamientos generales en el pais.
Esta peculiaridad del Estado de Chiapas, como fabrican-
te de votos, se viene a agregar a esas otras peculiaridades
como productor de energia eléctrica, gran productor
ahora de petroleo, en donde casi todo se produce para el
centro, por lo menos en el caso de la energfa eléctricay
el petroleo y, ahora, los votos.

Pero nosotros decimos que la votacion de Chiapas
ha llevado a presumir a algunos que en extensas zonas ru-
rales del Estado no hubo elecciones propiamente dichas.
El PRI dice que sf las hubo, bueno, pues vamos resolvien-
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do esta diferencia, vamos aclarando el punto.
Pero en las copias carbon de las actas de computo

distrital no lo vamos a poder aclarar. No es posible, no
estdn ahi los elementos, estdn en otra parte los elemen-
tos, sabemos donde estdn y eso es lo que hay que abor-
dar. La situacién de Chiapas es peculiar, la de Guerrero
también lo es, en otro sentido. No hay la misma inciden-
cia electoral, pero nosotros sentimos que ahi los datos no
checan; los que nosotros tenemos con los oficiales 1o
checan; el preliminar con el oficial no checa. Como no
checa nada. No nos ha checado nada en Guerrero, pues
vale la pena analizarlo. Hay un buen ntimero de distritos
rurales del estado de Puebla, en donde tampoco nos che-
ca nada y encontramos este mismo comportamiento que
estamos viendo aqui para Chiapas. En las zonas urbanas
hay mucha abstencion; predomina en la zona rural una
gran participacién y casi todos los votos son para Salinas.

~ Como Salinas es el candidato de la modernizacion,

pues es todavia mds extraiio que el candidato cuya ban-
dera politica es un programa supuesta o realmente de
modernizacion, tenga una enorme cantidad de vOotos, que
son los decisivos de la diferencia dentro de los datos ofi-
ciales, justamente en zonas rurales, pero no en cualquier
tipo de zona rural, sino en las zonas rurales mas atrasz-
das del pais.

Y esta contradiccion politica, también tiene que ser
dilucidada en el trabajo de la Camara. Esto se ha comen-
tado no s6lo en México, sino también en el extranjero.

Coémo explicar esta contradiccion entre los millo-
nes de votos rurales de las zonas m4s atrasadas con esta
pretencion modernizadora, o sea: los sectores moderni-
zadores no estan votando por el programa modernizador
0 ¢qué es lo que pasa? '
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Luego, se puede decir que se trata de la orga.mi:za-
cion campesina, organizacion agraria. Yo tengo mzs_dut
das de que esto sea asi porgue en lilElS zonas ca}mpesmab‘
mas atrasadas, la organizacion agraria €s mas deb_ﬂ, no es
mds fuerte. Es mas fuerte en las zonas dlg agrlcul’lurzf
prospera, desarrollada, donde lz} organizacion agraria es
poderosa, tiene recursos, esta bien organizada.

La alquimia también es de este mundo

En las zonas m4s alejadas, las comunidades tienden

a votar de manera colectiva, ciertamente, pero conoce-
mos muchas comunidades de indios en donde son esca-
sas las credenciales de elector. Las eleccion_es muchas ve-
ces se llevan a cabo pero en lugares distintos a donde

estdn propiamente esas comunidades. '

El diputado Lamadrid decia ayer que esto c}e frc.le‘r

los paquetes a la Cdmara, viene de una lucha Tustpnca
por el sufragio efectivo, para que estEmeran las e'v1d§p—
cias fisicas de que habia elecciones. En mucl}ms distritos
predominantemente rurales de las zonas mds atrasadas
de México, nosotros queremos ver una minima compro-
bacién fisica de que hubo elecciones. Pgderﬁos declarar:
no estuvimos en las casillas, no es obligacion estar. N(?
nos pueden reclamar el no haber estgdo. El que no fesFe-
la oposicién en las casillas electorales, no faculta a‘ncf('il.e
a hacer fraude electoral o a inventar los votos o a falsifi-
car las actas. Es igual delito hacer €so cuanc‘l() hay un re-

presentante en casilla que cuando no hay ninguno.

Entonces, queremos ver y comprobar si efectiva-
mente en estas zonas no solo rurales, sEno especxalmen-
te atrasadas y en el lenguaje oficialista diriamos margina-
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das, hubo en efecto, elecciones. No lo sabemos. ¢Alguien !
nos puede llevar a donde estan las evidencias fisicas de

tal eleccion? Van a decir que en los comités distritales ya

se dio, pero no; en los comités distritales no. Un paque-
te se abre en el comité distrital cuando el acta del repre-
sentante no coincide con la que viene afuera del paque-

te. Como no hubo representante, no tiene que haber
coincidencia. Un paquete se abre cuando el escrutinio y
computo de la casilla no se hiciera en el lugar, se tiene

que hacer en el comité distrital. Pero estos son supuestos -

que no se dieron.

Los paquetes llegaron perfectamente cerrados,
aparentemente impecables, no habia ninguna duda en
relacion con ellos, no se abrieron los paquetes en los co-
mités distritales. No se abrieron, desde luego, en la Co-
mision Federal Electoral, ni en el Tribunal que dice no
tener facultades para tocar los paquetes. Entonces en al-

gun lugar tiene que mostrarse la evidencia fisica de que 8

alli hubo elecciones. ¢ No es posible demostrar eso?, éno
€s necesario hacerlo? ¢Basta con que ustedes presuman
que hubo elecciones, aunque no les conste directamente
tampoco a ustedes, los del PRI para dar por bueno, por
el solo hecho, como dice el diputado Martinez Bdez, de
que existen en actas y por lo tanto son de este mundo? Si,
también la alquimia es de este mundo y suele constar en
actas, en efecto.

E1C. Secretario. Voy a rogar al Diputado Martinez
Corbald que ocupe un momento la mesa de debates, por-
que a la pregunta del Ingeniero Ortiz Mendoza yo tengo
la misma informacion que ustedes. Entonces recabaria la
Presidencia de la Camara, la coordinacion del grupo par-
lamentario priista, informacion, si hay alguna informa-
cion adicional sobre la sesién. Entonces en unos minu-
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10s, en cuanto la recabe, estare. o
Tiene la palabra el diputado Augusto Gémez Villa-

nueva.
I.a duda no ha llegado a mi...

El C. Diputado Augusto Goémez Villanueva. Real-
mente son tantas las aseveraciones que han hgczho los
compaferos diputados de los partidos de oposicion, qure
resulta dificil enlistarlas para darle respuesta a cadf:l una.

- Pero no podriamos de ninguna manera, los leuta—

dos de la mayorfa, dejar o pasar inadvertidas las afirma-
ciones que se han hecho en esta manana, sobre todq por:
que ademds que quedan registrados en las grabacronef
que se estdn haciendo, muchas de ellas, segun lo hemos
escuchado, se originan por sospecha o por duda; aunque
realmente, nosotros creemos que esta duda raldlca fun-
damentalmente en la mente de quienes la sostienen co-
mo verdad. Pensamos que, quienes votaron por}el Paru—‘
do Revolucionario Institucional, la gran mayoria de ,195
electores, no pueden ser influenciados por este proposi-
to deliberado de introducir la duda y la confusu;n. Nos
enfrentamos entonces a un problema mucho mas con}‘-
plejo, mds complejo porque sl hacemos:. una c’ronpl()g:id
hacia atras, quienes empezaron a manejar el término de
“fraude electoral”, e inclusive hubo una’declaracum fl‘I‘-
mada por los candidatos de Accion Nacional y el pf’()?)l()
Cuauhtémoc Cardenas, en el que se pone en duduﬂld lim-
pieza de las elecciones, y se habla desde cm(.)_nce.s de u\n
fraude nacional, de tal manera que 1o que-c,h]o el maes-‘
tro Martinez Béez, tiene una fu ndamemfd’caon en hechos
ocurridos previamente al dia de la eleccion.
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Yo no sé si estemos aqui frente a una situacion mu-
cho mas compleja de la que pensamos, fundamentalmen- :

te por dos circunstancias: la primera, porque en realidad
el pais estd estrenando un régimen de pluripartidismo en
el que ni los propios protagonistas han comprendido los
alcances de lo que significa esta nueva institucién, de tal
manera que de pronto invocamos la casuistica como el

Irecurso que se opone al criterio formal, el criterio juridi-

co establecido por la Constitucion, por la ley, por la pro-

pia Ley Orgdnica del Congreso. Es tan elemental el que

podamos nosotros simplemente revisar, no s6lo el arti-
culado de la Constitucion sino también el del Codigo Fe-
deral Electoral, y valdria la pena, aunque no nos guste re-
pasar el Codigo Federal Electoral, que revisemos desde
el articulo 296 hacia el 301 que invoco el companero Co-
€a en su primera ocasion.

De tal manera que en esos articulos queda perfec-
tamente determinada la filosofia que di6 origen al naci-
miento del Codigo Federal Electoral en cuanto a la cali-
ficacion de diputados y senadores y de Presidente de la
Republica, porque ademas de que se establecen ahi los
procedimientos, a su vez también en esos procedimien-
tos estdn antecedidos de otros que se refieren Jjustamen-
te ala participacion de los partidos politicos, no solamen-
te en la elaboracion y supervision del padrén electoral.
sino también en la integracion de los comités de vigilan-
cia de los padrones electorales, que estédn sujetos a pla-
zos para su elaboracion y a plazos para su publicacién; a
su vez, al cumplimiento también de las normas que es-
trictamente establecen las fechas de reunién de los
miembros de los propios comités de vigilancia, para que
s€ pueda de esta manera depurar el padrén electoral.

Lo mismo ocurre en el resto de los pasos corres-
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pondientes al proceso, tanto en la integracion de la me-
sa directiva, en donde aparece la figura de los escrutado-
res en las cuales se les da a los partidos de oposicion una
participacion importante, una participqc?{m que es justa-
mente la que nos va a permitir la supervision del acto pos-
terior, que es la eleccién y a su vez el computoy el escru-
tinio.

Y voy a leer, porque creo que es prudente que lo
recordemos, el 296; ayer lo ley6 el diputado Cé}rdoba lLA)-
bo, pero creo que no le prestaron la atencion debida.
Desde arriba dice: “Libro Sexto; de los resultados elgc-
torales. Luego dice; Titulo Primero: De los computos dls_-
tritales. Del procedimiento del computo. 296: los comi-
tés distritales electorales celebrardn sesion el domingo
siguiente al miércoles de la eleccion para hacerl el ‘C(J)I’I’l—
puto de cada una de las elecciones en el orden sn_gmente:
el de la votacion para diputados, el de la votacion para
senadores y el de la votacion para Presidente de los Es-
tados Unidos Mexicanos”. | '

Y luego el 297 dice: “realizar ininterrumpidamen-
te cada uno de los computos hasta su conclusion”, es de-
cir, que no se podria separar un _cémput(? de otro, ni el de
diputado, ni el de senador ni el de presidente de la Re-
publica. : _

Por ejemplo, yo, en mi calidad de candidato a dipu-
tado, recurri a mi comité distrital para que me entregdra
el acta de escrutinio, y los miembros integrantes del pro-
pio comité distrital electoral me negaron el acta de es-
crutinio hasta que no terminaran los tres computos de las
elecciones, el de senadores y el de presidente de la Re-
publica. .

Después adelante, el articulo 298 (lhce muy clara-
mente “el computo distrital de una eleccion es el proce-
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dimiento por el cual el Comité Distrital determina, me-
diante la suma de los resultados anotados en las actas de

escrutinio, y en computacion de las casillas, la votacion

obtenida en un distrito electoral”.

Y luego el 301, y aqui viene la filosofia del asunto:
“el computo distrital de la votacion para Presidente de
los Estados Unidos Mexicanos se sujetard al procedi-

miento siguiente...”, y luego remite a los dos anteriores

del 299.

Es decir, aqui nos encontramos frente a una cues-

tién que ayer apuntaba el licenciado Lamadrid. Hasta
qué punto nosotros seguimos aferrados al pasado y segui-
mos pensando que no existen los procedimientos que es-
tan fijados previamente en el propio Cadigo Federal
Electoral y pretendemos casuisticamente sugerir a la
propia comision dictaminadora una serie de puntos de
vista o de planteamientos o de sugestiones que nos refle-
jan algunas inquietudes de los partidos de oposicién; por
eso, el Partido Revolucionario Institucional simplemen-
te ha opuesto a esta lista de proposiciones casuisticas, el
ajustarnos al respeto a la ley y ajustarnos al respeto a la
Constitucion.

Esto creo que es fundamental, que tiene que que-
dar claro ante nosotros y de ahi se desprende la proposi-
cion que ha hecho, o la referencia que ha hecho, el pro-
pio Secretario Lamadrid, cuando ha aportado a esta sala
la documentacion que obra para los efectos de califica-
ci6n y que no es de ninguna manera copias al carbon, co-
mo lo senala el companero Pablo Gomez.

El C. Diputado Pablo Gémez. {Entonces, son ori-
ginales?

El C. Diputado Augusto Gomez Villanueva. Cada
partido politico, cada candidato, nosotros como mayoria
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tenemos nuestras actas de escrutinio y la aportamos na-
turalmente para el andlisis y el exdmen de los puntos de
vista que habra de sostener la mayoria en el dictamen, a
la hora en que éste se deba de redactar. :
Entonces lo que para nosotros tambien €s muy im-
portante es lo siguiente: creo que hemos vueltp at'rés de
un diélogo en el que la mayoria ha fijado su criterio, pe-
ro también hemos vuelto atras en comentarios que vale
la pena esclarecer. No podemos de ninguna manera pa-
sar inadvertidas algunas afirmaciones que se haCCI:l aqui
y que pretenden tener un enjuiciamiento a las actitudes

de la mayoria.

Cuidado, si abres los paquetes, violas la Constitucion

A veces me da la impresion de que de alguna ma-
nera la oposicion se ha metido en un conflicto en el que
quiere que nosotros la saquemos, porque ante la opinion
publica nacional ha utilizado como banderg y como slo-
gan el tema de los paquetes, sin ha}ber revisado la ley, y
de pronto nos piden que nosotros ajustemos NUESLros Cri-
terios a la casuistica de los suyos, tratando de que viole-
‘mos la ley y la Constitucion, y eso de ninguna manera, de
ninguna manera, porque no podriamos entrar a una se-
cuencia de situaciones que nos conduzcan f_malmen.te a
una serie de actitudes caprichosas, que pudieran c)rigm:.fr
la normatividad de las actividades de la Cdmara de ]Z?n-
putados, que evidentemente la llevarian a una gran per-
dida de celeridad.

Si nosotros actudramos por la casuistica dirfamos:
bueno, que finalmente voten solamente los diputados
uninominales y no los plurinominales, y naturalmente no

175




MEXICO 1988: DISPUTA POR LA PRESIDENCIA

€s esa nuestra posicion, pero simplemente es el ejempl

tan burdo como podria ser el planteamiento casufstico

para una determinacion de esta naturaleza. ,
En cuanto a los famososo “votos cero”, yo si quisie="
ra hacer una pregunta al amigo Pablo G6émez, con todo

respeto: ¢me podria explicar por qué tuvo “votos ceros” |
el senor ingeniero Cuauhtémoc Cardenas en el niimero |
tan imporante que tuvo? Y yo le voy a explicar los mios |

que tuve cero.

El C. Diputado Leonel Godoy. Nosotros hicimos la ;

pregunta de...

El1C. Augusto Gomez Villanueva. Perdon, estoy ha-
ciendo la pregunta al sefior Pablo Gomez. Si me quiere
usted interpelar, con mucho gusto también. La hice a Pa- 8

blo.
El C. Pablo Gomez. ;Puedo responder?
ELC. Secretario Gonzalo Martinez Corbala. Si, por

supuesto. Sin menoscabo de que se puedan hacer otras
preguntas.

Limpiar la eleccién o cambiar tus “zapatos” por los mios

El C. Diputado Pablo Gémez. Primero, quisiera yo
aclararle al Diputado Gémez Villanueva que Cuauhté-
moc Cardenas obtuvo votos cero, en las casillas donde
Salinas tuvo el cien por ciento y le correspondieron a Cdr-
denas cero. Hay algunas, muy pocas, se podrian aqui ver,
casillas donde el ingeniero Cuauhtémoc Cardenas obtie-
ne a traves de distintos partidos y nunca de un solo par-
tido, el 100 por ciento de la votacion.

Nosotros quisiéramos que se averiguara todo lo re-
ferente a los paquetes electorales de esas casillas. Pero
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llegados a un extremo, porque no nos pareceit regulares,
nos parecen completamente irregulares,' aunque sean
muy pocas, sumamente escasas. Estamos Q1spuestos tam-
bién a que se averigiie lo més a fondo posible, las casillas
electorales donde Cuauhtémoc Cérdenas, a través de di-
versos partidos, obtuvo el 85 por ciento o maés de los vo-
tos electorales, porque no nos parece normal eso. Pero
llegados a un extremo y ante la férrea actitud de defen-
der el principio de la inviolabilidad de los paquetes elec-
torales y en la posicion en que esté el partido oficial, se
las cambiamos; las de 100 por ciento para Salinas y les
damos a cambio de las de 100 por ciento para Cardenas.
Y van a perder mas o menos, segin nuestros clculos, un
millén de votos. De tal manera que no hay problema y

zanjamos la diferencia. |
El C. Diputado Augusto Gomez Villanueva. Una

segunda pregunta: éme podria decir en su criterio, por
qué-el Ingeniero Cuauhtémoc Cérdenas tiene casillas ent
las que registra el 100 por ciento de la votacion?

Cambio mis “zapatos” por los tuyos

" El C. Diputado Pablo Gémez. No conozco el dato
exacto de cudntas casillas son. A mi me parece que €sas
casillas deberfan considerarse irregulares. Deberia ave-
riguarse si hubo en el paquete electoral y contrastando
con acta, con las actas que estén en poder el PRI, todo lo
que fue el proceso de esas casillas. Y de_ ser ne.ce‘sar.io y
si hubo alguna, la més minima irregularidad, ni siquiera
plenamente comprobada sino a nivel de presuncién fun-

dada, deberfa anularse. o
Y lo mismo deberfa hacerse en las casillas en don-
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d;e Salinas dg Gortaritiene el 100 por ciento. Esto es com-
p. ;:tzm];nte {rregular..Esto no obedece a ninguna regula- |
ridad. De la informacion que tenemos hasta ahora yare-

gr;;a deuesperar si algin dia la Secretaria de
0 'e(:érnacmn nos entre gard la cinta de los resultados por
seccion, que es estrictamente hablando, resultados por

casilla, para poderla procesar en una computadora, por-
i I

que sobre el papel es como no tener nada; nosotros pen-
samios que ustedes tienen cerca de un milfén de votoi eﬁ
casﬂlas‘llamadas “zapato”. O sea, el licenciado Salina:; de
GOrtE.irl. Vamos a ver cudnto tiene, qué porcentaje o ~ é
votacion tiene el ingeniero Cuauhtémoc Cérdeixas (11'}&1

tengo el dato exacto, si me esperan un ratito se 10s ax.rerio
guo con toda exactitud. Es una cantidad de votos: suma:

;Een;e pdequeﬁa. Pero esto también habria que averiguar-
a fondo y cuando-hay presuncion, anularse. Eso no es

regular,' de ninguna manera puede considerarse un com-
portamiento regular del electorado-semejantes cosas

$Qué tendra que ver Ldzaro Cardenas con la alquimia?

! El C. Diputado Auguste Gémez Villanueva. Yo po-
dria hacer alglin comentario en torno al tema qlle lgn
tea en relacion con la votacion de los nﬂclebs indfgzna%—

Creo que todos ustedesy algunos que fueron mien;:
br0§ (Iel. ?RI, conocen perfectamente bien cémo e§ laor-
ganizacion del partido, co6mo estamos organizado; a ba-
se de s:,ectq{es, cOmo, a su vez, el sector cambe%inb es una
organizacion también histérica. Historica y qulz nace jus-
tamex}te, y lo dijimos en tribuna, gracias a la vision Ja lé
emocion social, patridtica, de un hombre como lo fu}é Laid
zaro Cardenas. Y justamente ese hombre fue el qﬁe pm:
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movi6 la institucion que da origen a la Ley de Reforma
Agraria, como una secuencia del C6digo Agrarioy todas
sus expresiones anteriores, alo que se llama la institucion
de confirmaci6n y titulacién de bienes comunales. Y ala
institucién que se llama Restitucion de Bienes Comuna-
les. Y fue justamente quien creo el Departamento de
Asuntos Indigenas. Y fue ademds, quien tuvo la preocu-
paci6n de que la orientacion de la educacion popular en-
contrase entre sus programas centrales, justamente elde
la creacion de las escuelas normales rurales y de los in-
ternados para indigenas. Y es, a su vez, la razén por la
cual, los grandes nicleos indigenas de nuestro pais, lo-
gran, por una parte, encauzar sus gestiones para la resti-
tucion de sus tierras y para la dotacion de las mismas. Es-
ta institucién es importante porque ademas, de ahi se
multiplican otras ms, que no solamente en el campo de
la educacion y de la salud y de la seguridad social y, a su
vez, la orientacion de las obras pablicas y de la multipli-
cacion de instituciones de esta naturaleza, vinculan la ta-
rea del gobierno de la Republica aun proyecto historico,
independientemente de quien sea 0 1o presidente de la
Repiiblica. De tal forma que se establece perfectamente
bien una estrecha relacion entre el gobierno de la Repii-
blica y su programa de gebierno y; a su vez, los instru-
mentos de orden politico que militan para orgullo nues-
tro en el Partido Revolucionario Institucional, en el caso
de la Confederaci6n Nacional Campesinay en el casode
la Central Campesina Independiente y.en elcaso de otras
instituciones ligadas al campo del pais.

Y a su vez, nosotros damos origen al nacimiento de
lo que se llama el Consejo Supremo de Pueblos Indige-
nas que me toco.a mi el honor de crearlo, cuando fui Se-
cretario de la Reforma Agraria y que hace un aio se vol-
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vi6 a organizar justamente con el proposito de participar
en las tareas politicas en nuestro pais.

Para ninguno de ustedes es tampoco desconocida
la tactica anterior que nosotros hemos utilizado parapro-
mover intensamente la participacion de nuestros conciu-
dadanos en el voto. Y no nos puede extranar de ninguna
manera, que alguien que ha pretendido, no sé si como un
ejemplo de un pais superior al nuestro civicamente, al re-
ferirnos a Suiza o por otras razones que ignoro, pero
pienso que la comparacion se deberia hacer con otros
paises. No hablemos de Suiza porque en Suiza no hay nii-
cleos indigenas. Ni tampoco podemos hablar de nicleos
indigenas en otras partes de América Latina, sino que es-
to es un fenomeno que se da sélo en México como una
organizacion politica vinculada histéricamente a una ba-
tallay'a una razén de ser. No podemos hablar de nicleos
indigenas que hayan recibido el reconocimiento de su
existencia por parte del gobierno de la Repiblica, pues
salvo en otras latitudes, pofque yo no conozco las insti-
tuciones en América Latina que se refieran a la confir-
maciony a'la restitucién de 1os biénes a los mtcleos indi-
gene's. i 30 I f L i

De ahi pues, que nosotros no solamente pensamos
en que histéricamente, los niicleos indigenas de nuestro
pais estan vinculados a la revolucion mexicana y-al Parti-
do Revolucionario Institucional yala Confederacién Na-
cional Campesina; pensamos fundamentalmente, que
hemos intensificado en los Gltimos tiempos, basta sim-
plemente con revisar las estadfsticas, los poreentajes y las
cifras de confirmacion de bienes comunales.

De tal manera que si pensamos que la votacion que
se ha reflejado en las entidades que se mencionan como
excepeibn, corresponden a una organizacion historica
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que en México se ha venido desarrollando, en la -medida
de que hemos a su vez logrado una consecuencia entre
los programas del gobiernoy entre la organizacion mis-
ma que la Confederacion Nacional Campesina y el resto |
de sus propios organismos filiales, como es en t?ste caso
el Consejo Superior de Pueblos Indigenas, que mclu’swe
anuncié con anticipacion la votacién que aportaria al
Partido Revolucionario Institucional.

Entonces, por €so creo que es importar}te que 1o
nos desconcierte el reflejo de una votacion, si no se tie-
ne una explicacion de esta naturaleza. . ]

Quise pues sé6lo puntualizar cuestiones, pero final-
mente hacer so6lo esta reflexion,

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado _Or-
tiz Mendoza. (Pregunta para el diputado Gomez Villa-
nueva? Tiene la palabra el diputado Ortiz Mendoza.

_El C. Diputado Francisco Ortiz Mendoza. \.{0 no
me explico como plantea Pablo Gomez esas cuestiones,
porque él por sus conocimientos debe saber que pues la
burguesia pequena en las ciudades es muy preguntona e
inconforme; pero en las zonas indigenasy demas pues es-
tan muy satisfechos de la Revolucién y responden, asi es
que no debe caberle a usted ningung duda. _ :

Pero una pregunta a Gémez Villanueva: ¢no habra
alguna “presioncilla” por ahi que pudool}aber causado
esas cosas? Porque yo he recorrido tambié€n esas zonas y
no estan muy conformes los indigenas, y después de 60
anos de Revolucién no creo que a pesar de los avances
que deben reconocerse, no estan muy cpnformqs 'Ef)da—
via. {No habré también en esa organizacion medio “pre-

sioncillas” para el voto? ‘
El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Au-
gusto Gémez Villanueva, para responder la pregunta del
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diputado Ortiz Mendoza.

El C. Diputado Augusto Gomez Villanueva. Desdé b

luego, diputado Ortiz Mendoza, que no podemos pensar
en que haya una conformidad. Obviamente que este es
uno de los aspectos fundamentales que configuran la
existencia de este México plural. Justamente nos damos
cuenta de que atin tenemos mucho por delante, y ya en
su momento formularemos como partido nuestra convo-
catoria a proyectos concretos y comunes.

El C. Diputado Francisco Ortiz Mendoza. Eso es
lo que no se refleja. Eso es 1o malo.

El C. Diputado Augusto Gémez Villanueva. Noso-
tros pensamos que lo que tenemos es una organizacion
historica, no somos un partido de coyuntura; somos un
partido que estamos en comunicacion permanente con
las bases sociales que lo componen, de esa comunicacion
y ese didlogo, nos garantiza a la vez, el poder defender
una eleccion expresada en estos términos, no es el refle-
jo actual. La votacion que se ha dado en muchas partes
de nuestro paifs en esos términos se ha dado durante mu-
chas ocasiones.

Pensamos que puedan existir dudas, pero pensa-
mos tambi€n que hay elementos no solamente histéricos
Sino nuevos, que garantizan la certeza y la respuesta de
nuestros votantes a favor no solamente de los candida-
tos, porque ademas tenemos que tomar en consideracion
aspectos fundamentales. El Partido Revolucionario Ins-
titucional ha incorporado entre sus candidatos a tres je-
fes, a tres representantes del Consejo Nacional de Pue-
blos Indigenas: uno es la companera Cirila, que viene por
los Mixes; otro es el compainero Nacho Martinez Tadeo,
que viene por los Yaquis, y otros compaferos que estan
intimamente ligados o en instituciones de cracter cultu-
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ral o de cardcter educativo, o de promotores agrarios por
qué no decirlo asi, que estuvieron vinculados Qe una ma-
nera muy directa con los compafieros campesinos de es-
ta region.

Ahora, que ustedes, y no es un argumento de que
pueda simplemente repetirse, pero que muchos partidos
lamentablemente no hayan tenido representantes, bue-
no no por ello presuponer, de ninguna manera, que esto
representa la oportunidad de que se abulte una votacion.
Es simplemente una de las muchas pre sunciones que se
utilizan cuando no se logré por muchas ;Elrcunstax_lmas -
novoy a ofender de ningut_la manera a mis companeros —
, por muchas circun_sl;:anmas, no se logré tener la repre-

i6n en las casillas.
Semac:l(l)c. Secretario Diputado José Luis Lam?ldr:id. El
sefor diputado Martinez Corbald me dejo l.os siguientes
turnos: el diputado Bernardo Batiz, enseguida el dlpufa—
do Ignacio Casillo Mena, en tercer lugar Fcr’nz'mdo Ccn:-
doba Lobo, en cuarto lugar el diputado_ Ameérico Rami-
rezy en quinto lugar el diputado Rogelio Momemayor.

En consecuencia tiene la palabra el diputado Ber-

nardo Batiz.
Pasemos, pues, de lo subjetive a lo objetivo

El C. Diputado Bernardo Bétiz Vazquez. Gracias.
Hay entre tantas cosas que Se ha}n dicho, algunas que‘ sTe
tienen que responder y que precisarse. Una'dc ellas es la
afirmacion que hizo el diputado Gémez Villanueva, de
que abrir los paquetes seria violatorio a lla ley ya la Cons-
titucion. Yo creo que en la larguisima f.h_scusu&n de ano-
che, pues en mi opinién quedaron suficientemente cla-
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Tas razones que no se constestaron aqui, de que los pa-
quetes electorales pues forman parte del expediente al
que debemos que tener acceso para resolver la califica-
cién y el cémputo de las elecciones a que estamos obli-
gados. Sin embargo, la intencién manifestada expresa-
mente por la mayoria fue la de que no se abran los
paquetes, y por tanto yo no voy a insistir en eso. Simple -
mente entiendo que no estdn dispuestos a abrir los pa-
quetes electorales y por tanto, tenetmos que trabajar en
la mision que se nos ha encomendado con el resto de la
documentacion que estd a nuestra disposicion.

Pero también creo que quizd por la falta de una or-
d.en del dia o de una forma sistematica de llevar esta se-
$i6n, pues hemos estado saltando de un tema a otro y no
h_a habido un seguimiento, una consecucién logica de las
diversas discusiones. Simplemente hemos estado inter-
cambiando puntos de vista, contradiciéndonos unos a
otros, cada quién con su propia argumentacioén. Yo creo
que para cumplir con nuestra misién de calificar estas
eiecqones pues tenemos que determinar la calidad de las
elecqones, tenemos que tener, para una calificacion, ne-
cesariamente criterios o puntos de referencia. Los crite-
110s 0 puntos de referencia para calificar cualquier cosa
pueden ser subjetivos, personales o pueden ser objetivos
0 externos.

5 Aqui el Diputado Pérez Fontecha, en representa-
cion de otros companeros, propuso primero en el pleno
y .después ley6 aquiunaserie de criterios que podrian ser-
virnos de base como criterios objetivos para hacer nues-
iro trabajo; sin embargo, tal parece que rio son aceptados
estos criterios; podriamos ponerlos a votacién y recha-
zarlos de una vez, si asf lo consideran, pero nos volverfa-
mos a quedar otra vez como al principio.
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Yo si le pediria a los representantes del grupo ma-
yoritario en este momento, que sino le parecen estos Cri-
terios como los adecuados para calificar las elecciones,
pues que propongan cudles otros criterios quierense gUir.

Yo creo que los que se propusieron eran bastante

imparciales y bastante claros y tendrian no caprichosa-
mente sino a partir de el sentido comun, tendian a que
buscaramos en aquellos casos en los que puede existir y
existe una sospecha de que las cosas no estén bien don-
de existen més de 80 por ciento de votos emitidos, salién-
dose del cuadro o del esquema normal, seria uno de los
casos extremos a los que se referfa el diputado Pérez Ja-
come, pues esos casos evidentemente no son igual a to-
dos y pueden sin duda alguna ser analizados con mds de-
tenimiento; esa seria nuestra obligacion. Sin embargo, si
no se quiere-llegar a esos, si no se quieren aceptar los Cri-
terios, si no se quieren abrir los paquetes, yo si pregun-
taria entonces cudl va a ser el sistema de trabajo de es-
ta comision?, ¢qué vamos a hacer?; concretamente,
{vamos a tener otros criterios que ustedes nos propon-
gany que también pudiéramos poner a discusiéon? o sim-
plemente {vamos a seguir intercambiando buenos de-
seos y buenos consejos y opiniones mas o menos
favorables o desfavorables, unos contra los otros?

En mi opinion es que hagamos algin sistema, que
fijemos una orden del dia y que sigamos punto por pun-
to esa orden, porque de los contrario seguiremos aqui in-
definidamente.

La primera propuesta que yo haria es que se deter-
mine con toda precision si se van a usar todos o algunos
de los criterios propuestos por los companeros del -
PARM y secundados por otros partidos y que a nosotros
en el PAN nos parecen criterios muy objetivos y muy ob-
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VIO;, 0 §i 00 se van a seguir esos criterios, écudles otros
podemos seguir para calificar?, porque no se ha determi-

nado al respecto nada.

El C Secretario. Yo recojo la propuesta del dipu-
ta'ado Bitiz, en el sentido de que después de las delibera-
ciones del dia de ayer y las deliberaciones de esta mana-
na, que versaron para sintetizarlo en dos ideas acerca de
las tarea}s'de I? comision y del Colegio Electoral, en cuan-
to d.cahflf:acmn, computo y declaratoria de la eleccion
presidencial.

. Pero ;J)z%rtiremos de este punto que nos propone el

1puta‘do‘Batl.z, unavez agotado el orden de oradores que

ya estdn Inscritos, que llamarfamos la prosecusion de la
~deliberacion que se inici6 esta manana.

En tal virtud, tien i

id, e la palabra el diputado Ignaci
_ n
Castillo Mena. . e

Lo que antes fue virtud, ahora es violacion

~ EIC. Diputado Ignacio CastilloMena. Yo iba a ha-
blar de f)tras cosas, pero aprovecho esta oportunidad ya
que estd presente el diputado Gémez Villanueva para
considerar la expresion de €, en el sentido de que abrir
los paquetes seria violar la ley y violar la Constitucion.
Ayer por la tarde, el diputado Pablo Gémez di6 lec-
tura al Diario de los Debates, que entiendo que fue del
13 de septiembre de 1976, cuando el diputado Gémez Vi-
llanueva era presidente de la Gran Comision de la C4-
mara de Diputados; en el relato que nos narr6 el diputa-
do Pablo G6émez, decia que la Gran Comision procedié
a lall apertura de paquetes y recurrid a las actas de escru-
tinio autenticas, a las originales mejor dicho, para hacer
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dictamen y calificar la eleccion presidencial en favor del
licenciado Lopez Portillo, y con la circunstancia de que
en aquella ocasion legalmente no existio opositor, ya que
lo fue Valetin Campa, que era candidato de un partido
que no estaba registrado. Si en 1976, siendo presidente
de la Gran Comision el diputado Gomez Villanueva, de
la C4mara de Diputados, sin oposicion, cuando compe-
tia a la Gran Comision de la Cdmara hacer el dictamen
para que posteriormente la C4amara hiciera la califica-
ci6n, se recurrio a las actas auténticas y a la apertura de
paquetes electorales, como lo dice el Diario de los De-
bates, épor qué ahora considera el diputado Gémez Vi-
llanueva, si se trata de preceptos similares, en cuanto a la
Constitucién no ha habido variacién de ninguna natura-
leza, por qué ahora es violar laley y la Constitucion? Yo
considero que existe una contradiccion muy seria en lo
que ha afirmado el diputado Gomez Villanueva y en lo
que hizo hace 12 afios. Pero es inatil que sigamos hablan-
do de apertura de paquetes. :

Yo no recuerdo que en 1976 el dirigente del PRI le
hubiera indicado al diputado Gémez Villanueva cudando
era oportuno calificar la eleccion, y ahora si, el senor ash
macho Solis ya dijo que €s oportunoy por lo tanto, pues,
ustedes tienen que acatar la disposicion del sefior Cama-
cho Solis. '

Ahora, en cuanto a la alusion que hizo Gémez Vi-
llanueva, en el sentido de quienes hemos pertenecido al
PRI, s, yo perteneci al PRI mucho antes que él, desde
muy joven, pero cuando el PRI comenz6 a declinar for-
mamos, dentro del PRI, una corriente que se llamo Co-
rriente Democratizadora, en la que €l estuvo tentado a
entrar o llego a entrar y salié, porque lo que pretendia-
mos era reformar los estatutos del partido, su programa
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de accion y su declaracion de principios; todavia fuimos
invitados a la asamblea del PRI en calidad de invitados
especiales, ya no de miembros; después de la cerrazén
del PRI, cuando vimos la claudicacién de este organismo
optamos por retirarnos, formamos la Corriente Demo-
craticaya fuera del PRIy nos fuimos a la lucha, llegamos
a las elecciones. Si en 1976 no habfa dudas y se llego a la
apertura de los paquetes y se tuvieron a la vista las actas
originales de la eleccion, de escrutinio o de c6mputo co-
mo dice la ley, por qué ahora que la duda es generaliza-
da sobre los resultados de la eleccion en todo el pais, aho-
ra es violar la ley y violar la Constitucién, recurrir a los
paquetes electorales. A
: Eso es lo que tenia que decirle al diputado Gomez
Villanueva.

El C. Secretario. Para alusiones personales se le

concede el uso de la palabra al diputado Augusto Gomez
Villanueva.

De como la cronologia lo explica todo o de c6mo se com-
porta un “padre de familia” en una cena “trivial”

El C. Diputado Augusto Gémez Villanueva. No sé
si ayer estuvo el diputado Castillo Mena, porque ayer dio
una amplia explicacion el licenciado Lamadrid en torno
aesta cuestion que me plantea en esta mafana, pero creo
que simplemente también hay un aspecto de cronologia,
importante a considerar y que es la base efectivamente
del centro del tema.

Estamos hablando de septiembre de 1976 y yo es-
toy refiriéndome al Cddigo Federal Electoral de 1977
que establece los procedimientos, ésa es una respuesta.
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En torno a la otra, que es también importan.te-por-
que es una mencion personal, quiero decirles lo siguien-
te: efectivamente y esto tiene que ser muy cuidadosa-
mente registrado, yo no recurri ante un cqlega que es
parami muy respetable, ala insidia para replicarle de_unz}
cuestion que no estoy juzgando. Simplemente mencione
que pertenecieron algunos compaﬁe'ros nuestros alfpar-
tido y que conocen perfectamente bien de como esta or-
ganizado. '

Pero como ya el tema afloro, entonces es muy im-
portante aclarar. Efectivamente, yo fuf invitado por un
grupo muy respetable de amigos en ese entonces para
una cena, cena en la cual, aparte de los tema tr1v1a1es’ que
se tratan en toda cena, se trataron los temas de caracter
politico. ki !

Y para constancia y para tranquilidad de mi con-
ciencia, como mexicano, como ser humano y como pafire_
de familia, que tiene la obligacion de tener la frel}te lim-
pia, en su lealtad y en su conducta, de congruencia entre
lo que predicaylo que hace, dejé muy .cla'ro a_n’te mis ami -
gos la razén por la cual declinaba la invitacion de parti-
cipar, en esa época, en ese momento, €n un evento que
solamente era una cena informal y que de ninguna ma-
nera podfa, Gomez Villanueva, admitir que en ella se tra.-

taran asuntos de cardcter politico que tenia una compe-
tencia diferente. ot

Simplemente lo dejo registrado porque no es QL{B
entré y sali, es que nunca entre, s ue mis 2migos en ese
momento me invitaron a una cenay yo, naturalmente co-
rrespondi con la cortesia que les debia. No estuvo en ese
momento el licenciado Castillo Mena en esa cena, pero
es muy importante dejarlo aclarado, porque creo que una
de las cuestiones fundamentales en la vida, es no entrar
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en el camino de la ambivalencia y fijé con toda claridad
mi frontera y respeté la posicién de quienes en ese mo-

mento eran mis amigos. Muchas Gracias.

_El C. Diputado Ignacio Castillo Mena. Ya dejo
aclarado el diputado Gémez Villanueva que fue a la ce-
na. Yo no estuve en la cena, pero trascendié lo que suce-
di6 en la cena. No, lo que yo le pregunto es, {por qué en
76 se abrieron los paquetes electorales, se recurrié a las
actas auténticas y ahora es violar la ley y la Constitucion
recurrir a eso?

El C. Secretario. Para evitar los didlogos entre
miembros de la Comision quiero nada mas recordar que
el tema de la diferencia en cuanto alas actividades de Co-
legio Electoral en la eleccion presidencial el dia de ayer,
cuando ya se habia retirado el diputado Castillo Mena...

El C. Ignacio Castillo Mena. No, fui el tltimo en
salir de aqui. . _

El C. Secretario. Por la noche, entonces, el tema
fue tratado en una intervencion de mi parte, sefialando
las diferencias en cuanto a procedimiento para la califi-
cacion, computo y declaratoria, previsto por la ley a par-
tir de 1977 y 1986, y la legislacion vigente en 1976 y afos
anteriores. _ _

Acogiéndome al punto de vista del diputado Batiz
de no repetir los temas y siendo quizé el punto uno, o uno
de los puntos esenciales que convenimos, tenemos que
deliberar y diseutir en forma mas sistemdtica, podriamos
diferirlo, entrar de nuevo al tema cuando fijemos esa dis-
cusion mads sistemadtica que pedia el diputado Btiz.

El C. Diputado Ignacio Castillo Mena, Estoy de
acuerdo en dejar pendiente eso, pero que se haga la cons-
tancia de la incongruencia de los hechos en textos lega-
les similares en 1976 y en 1988.
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El C. Secretario. Entonces estd en el turno de la pa-
labra el diputado Fernando Cérdoba Lobo. Anoto para
el turno después del diputado Américo Ramirez, diputa-
do Rogelio Montemayor, al diputado Pablo Gomez.

Tiene la palabra el diputado Fernando Cordoba
[Lobo.

El C. Diputado Fernando Cordoba Lobo. A propo-
sito de lo que acaba de expresar mi viejo amigo Nacho
Castillo Mena y de lo que se ha tratado tanto en la reu-
nién de hoy como en las anteriores, esimo ue Corremos
0 estamos ya en el riesgo de caer en un circulo viciosg, 'de
volver sobre el mismo tema una y otra vez, a proposito
de la apertura de paquetes que ha derivado ya hasta en
bromas, chascarrillos, atin dentro del mismo pleno del sa-
16n de sesiones. Ahora se invocan los dictdmenes de la
Gran Comisién que califico en dos legislaturas la elec-
cién presidencial.

Se habla, y ayer se mencion6 aqui, que después de
analizar, de leer los documentos, se procedio a la elabo-
raci6n del dictamen correspondiente.

Se habla también aqui de que existe una duda ge-
neralizada, y que consecuentemente hay que recurrir al
expediente de abrir los paquetes, para disipar esa duda
generalizada. -

 Independientemente de las diferencias que pucde
haber entre la legisiacion en la materia electoral, que re-
gia en aquellos afos a la actual, estimo yo y p@rd()pes? -
me por incurrir de nueva cuenta en algo que ya estd sufi-
cientemente, desde mi punto de vista, analizado y
discutido, en que ha habido todo un proceso que en ca-
dauna de sus etapas ha habido oportunidad, ocasion, di§-
posicién, para proceder a la comprobacion de la autenti-
cidad de los documentos, de los testimonios, de todo este
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proceso que se tienen a la mano.

No creo que exista una duda generalizada, Nacho,
pienso que a veces nosotros caemos involuntariamente
en el error de suponer que nuestras ideas o nuestras con-
cepciones ¢ nuestras dudas, si las compartimos con un
grupo numeroso, es cierto, de companeros o de amigos,
puede establecerse una generalidad.

Y creo, con toda franqueza lo digo, que las dudas
en este caso pueden recaer més en el proceso mismo, en
quienes participaron en él como representantes de can-

didatos o de partidos. Porque si tuvieron a la mano en su -

oportunidad y en su momento la documentacion necesa-
ria, pudieran haber abundado de manera exhaustiva en
el analisis de esa misma documentacién, en cumplimien-
to también de facultades expresas muy claramente, que
pudieran ir solventando cada una de las etapas de este
proceso, como ya se explico ayer aqui también.

Enla primera reunién que tuvimos, José Luis Alon-
so hablaba de la necesidad de conocer el marco legal al
que deberiamos de ajustarnos para proceder a la califi-
cacion de la eleccion presidencial.

Yo admito que la legislacién actual adolece de al-
gunas deficiencias que, en su momento, la Comision de
Regimen, Reglamentos y Practicas Parlamentarias con-
vendria que abordara no sélo en este aspecto, sinoen al-
gunos otro$ que hemos observado en contradicciones in-
clusive entre la' Ley Orgdnica y el Reglamento del
Congreso General; pero como quiera que sea tenem()s
una ley y tenermnos reglamentos.
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Una situacién dificil, mas no peligrosa

Y a propésito de lo que senalaba el senor diputado
Bétiz, que por fin cudl va a ser el camino que vamos a se-
guir y qué es lo que para el caso importa; qué criterios
vamos a aplicar para poder superar esta discusion y pro-
ceder a la calificacién de la eleccion presidencial. Bueno,
yo pienso que lo primero que debemos acatar es ¢l cr'lte -
rio de la propialey y me remito, para mayor abundamien-
to, al propio texto del sefior diputado Pérez Fontecha, en
su parte inicial, cuando senala, hablando de la tarea in-
mediata mas importante de los integrantes de esta Lf:gls—
latura que es la calificacion de la eleccién presidencial, y
dice “ante el pueblo y ante la historia, haciendo a un la-
do ideologias y colores”. !

Me quedo conlo de ideologfas. Tenemos la f)bllga-

ciény laresponsabilidad de efectuar esta cali'fi‘cacmn con
apego a la ley. Sila ley en la materia es insuficiente o de-
ficiente, o adolece de algunas lagunas o hay algo que po-
damos interpretar conforme a un anlisis de caracter es-
trictamente legislativo; como quiera que sea es la ley de
que disponemos y estimo que es a la que debemos ape-
garnos, independientemente de que podamos acordar,
sin violacion del espiritu de la ley, procedmeentos que
expediten el cumphmlemo de la misma, si no existe un
sefialamiento expreso de como realizar el computo de la
eleccion presidencial en el caso especifico de ésta, c}e la
eleccion presidencial, bueno pues lo expresa el Codigo y
atengdmonos al contenido del articulo 298 que se refie-
re al procedimiento de efectuar un cémputo y sigamos
adelante con lo que nos compete en este momentoy que
es, como ya se seniala en este documento del diputado Pé-
rez Fontecha, “tan importante y tan delicado”.
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; Creo yo que en esta parte final del parrafo que lei
c?ce: “sobre todo frente a las eircunstancias dificiles y pei
ligrosas que vive nuestro pais”. Dificiles si. Siempre he-
mos afrontado situaciones dificiles y no es de hoy. Peli-
grosas, no lo creo. Y una de las razones por las que no lo
Creo es porque estamos en esta reunién deliberando
anal{zando, cuestionando opiniones, expresando puntoé
de vista y en tanto lo podamos hacer aqui, que no sean
otros argumentos de fuerza, de fuerza como en otros pai-
ses que no permitirian la reunién como €sta que aqui es-
tamos celebrando, no estimo que estemos en situaciones
de peligro.

Si tenemos muchos problemas en México, por su-
puesto. Pero qué bueno que seamos la pluralidad de los
mexicanos agrupados en diversas corrientes politicas e
ideologicas quienes participemos en el apuntamiento de
estos problemas y de sus soluciones también.

M’e ha agradado plenamente la expresion del dipu-
tado Go:mez Ver6nica, manifestada aqui el dia de ayer
en relam@ a que el suyo no es un partido de derecha’
porque estimo que debemos de superar ya esta especié
de geom'etrfa politica obsoleta, ya perteneciente al pasa-
do, y ubicar a cada una de las agrupaciones politicas de
acuerdo a su programa, a su ideologfa, a sus principios
en l'o.que cada uno de los partidos determine que es %1;
posicion politica. 5

' Y en tanto las agrupaciones politicas puedan parti-
cipar opinando y actuando con toda libertad en la aten-
ciony en la solucion de los problemas del pais y lo haga-
mos fje conjunto, estaremos haciendo a un lado
situaciones de peligro.

N O voy a abundar en otras consideraciones que se
han manifestado aqui, s6lo reitero mi punto de vista de

194

EL DEBATE SOBRE LA ELECCION PRESIDENCIAL

que nos apeguemos alasleyesya los reglamentos de que
actualmente disponemos para proceder  la calificacion
de la eleccion presidencial.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Ame-

rico Ramirez.
Prometieron un millén de votos, no de votantes

El C. Diputado Américo Ramirez Rodriguez. Seré
claro, conciso y positivo.

Acabamos de escuchar al diputado Augusto Go-
mez Villanueva darnos un repaso de las facultades que
el Codigo Federal otorga a los partidos politicos para la
vigilancia del proceso electoral. Mencion6, inclusive, la
facultad que tienen los partidos politicos para vigilar al
Registro Nacional de Electores a través de los comités
estatales de vigilancia y sobre este particular quiero de-
cirle que en Nuevo Le6n asistimos a los trabajos de esta
Comisién Estatal de Vigilancia del Registro Nacional de
Electores y tan pronto ¢como recibimos de la delegacion
corrrespondiente el ejemplar del padrén, correspon-
diente a Nuevo Leon, procedimos mediante un sistema
de computadora a verificar al muestreo 32 secciones
electoralesy econtramos una inexactitud en las zonas lla-
madas eufemisticamente marginadas —entiéndase: los
lugares en donde vive la gente pobre —, inexactitudes
que van del 38 al 52 por ciento, por cuatro motivos fun-

damentales:
El nimero 1, por cambio de domicilio; el niimero

2, por no existir el domicilio; el nimero 3, por no existir
la persona que se senala como votantey el nimero 4, por
el fallecimiento de la persona que se sefiala como votan-

195




MEXICO 1988: DISPUTA POR LA PRESIDENCIA

te.

Los trabajos de campo —ordenados por computa-
dora— por calles y en forma progresiva, se presentaron
€O Sus respectivos escritos a la delegacién del Registro
Nacional de Electores, con copia a las oficinas del Regis-
tro Nacional de Electores, aqui en México, y en todos los
€asos con un margen que no llega al 0.5 por ciento fue-
ron aceptados por la delegacion del Registro Nacional de
Electores y llevaron a cabo las bajas que se les senalaron
en esas 32 secciones electorales.

Todos los escritos estan a su disposicion, por si les
interesa, en mi partido, en la propia delegacion de Nue-
vo Le6ny las copias correspondientes en las oficinas cen-
trales del Registro Nacional de Electores aqui en Méxi-
Co.

Quiero que tome usted en cuenta que es mucho
mas dificil o tan dificil como revisar un padron, el hacer
un padron. Adn cuando se auxilie uno por un sistema de
computadora para ordenar a los votantes por calles. Pe-
10, independientemente de que estas inexactitudes supe-
raron el 50 por ciento, fijese usted, de lo que el gobierno
publicito como la gran accién ciudadana, es el caso de
que el dia de las elecciones al llegar a las casillas nos en-
contramos con que los presidentes de las mesas directi-

vas de casilla tenfan un padrén diferente al que se habia
entregado simultdnemente a todos lo partidos politicos,
y en las zonas residenciales como la Colonia Andhuac, la
de San Nicolas de los Garza, habia —en las secciones
electorales — hasta un 10 por ciento més de votantes.

Y, en términos generales, el padrén fue adulterado
en aproximadamente 130 000 electores. Y yo le pregun-
to: ¢para qué nos sirven todas las facultades de vigilancia
que pueda senalar el Codigo Federal Electoral, si el dia
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de Ias elecciones nos encontramos con una situacion po:
litico electoral totalmente diferente?

Ahora bien, ésto obedecié fundamentalmente a
que el Partido Revolucionario Instituciongl se compro-
metié — su dirigencia— machaconay rep'et'ldamente, los
medios de comunicacién masiva asi lo hicieron cons:uap
en el sentido de que aportarian un millén de \iotos, ni si-
quiera dicen un millon de votantes que emitirdn su sufra-
gio por el licenciado Carlt?s ’Sahnas de Gortari, se com-
prometian a aportar un millén de votos.

Una manera de adulterar el resultaf:lo de las elec-
ciones, fue adulterando el padrén. Yo le digo a usted que
resulta entonces fundadoir a 1055 paquetes elec.torales pa-
ra cotejar los padrones que recibimos los partidos politi-
cos, con los padrones que deben de obralr en 10§ paque-
tes electorales y de esta manera dejar evidete la
irregularidad, en cuanto al padrén electqral. Po-rque es

evidente que los votantes que hacen la diferencia entre
uno y otro padrén votaron, y votaron por el PRI pOI’QL‘le
de otra manera no tendria caso ocultar su empad.rona—
miento clandestino a los partidos de oposicion, haciendo
licidad de padrones.
g dl‘?:) pienso qug por estarazon, es fundada la preten-
sion, en el sentido de que se abran los paquetes electo-
rales para que se lleve a cabo, entre otras cosas, el cote-
jo de esta documentacion electoral consistente en los
padmiisc;ra, respecto a lo manifestado por el diputado
Cérdoba Lobo, en el sentido de que nos sujetemos al ar-
ticulo 298 del Codigo Federal Elec'toral, yole quiero pre-
cisar que tinicamente sefiala o define en qué c:onmste Cllm
cémputo distrital. Pero el qrticulo ref}ere a cOmo se de-
be sujetar el computo distrital. Y aqui habla, entre otras
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cosas, de que se abrirdn los paquetes de la eleccion que
tengan muestras de alteracion, etcétera, cuando los re-
sultados de las actas no coincida o no exista acta final de
escrutinio y computacion del paquete de la casilla, ni en
poder del comité se practicara el escrutinio y computa-
cion levantdndose el acta individual de la casilla.

Aqui en este caso, la legislacién que usted mismo
senala nos remite a los paquetes electorales. Quiero ha-
cerle notar nada mas que su sefalamiento del articulo
298 es intitil si no se atiende a la sujecion a que debe lle-
varse a cabo el cémputo, conforme al articulo 299 si-
guiente al propio Cédigo Federal Electoral. Gracias.

El C. Secretario. Tiene la palabra el Diputado Ro-
gelio Montemayor.

Si la eleccion es ya “cosa juzgada®, si debemos calificar,
pero no computar, spara que abrir los paquetes?

El C. Diputado Rogelio Montemayor Seguy (PRI).
Gracias. Compaieros miembros de la Comision de Go-
bernaciony Puntos Constitucionales: nos ha sido présen- '
tado en esta sesién un documento que fue leido por el di-
putado Alberto Pérez Fontecha en la sesién del 2 de
septiembre. Yo quisiera hacer algunos comentarios y al-
gunas preguntas sobre este documento.

Antes de entrar a estas consideraciones, s6lo qui-
siera dejar constancia del rechazo de mi parte y de mis
compaieros, de las aseveraciones que se hacen en el pa-
rrafo introductorio sobre ciertas conductas de los dipu-
tados priistas durante el pasado Colegio Electoral. No
voy a entrar en esta disucusion, dado que no es la esen-
cia del planteamiento y podriamos dejarlo para otra oca-
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sion.

En cuanto a la esencia del documento, plantea €s-
te, en primer lugar, que la tarea inmediata mds importan-
te de los integrantes de esta Legislatura, es la calificacion
de la eleccion presidencial. Creo que no tendriamos nin- |
glin problema y estamos todos de acuerdo en ello. Plan-
tea también que el cumplimiento de esta tarea debemos
hacerlo con estricto apego a ley, y creo que también to-
dos estariamos de acuerdo al respecto. Menciona a con-
tinuacién el articulo 24 de la ley y el plazo en que habra
que hacerse la declaratoria y el cardcter de esta declara-
toria, que siendo lo que estd consignado en la ley tampo-
co habrfa ninguna consideracién u objecién que hacer al
respecto.

Sin embargo, el problemay mis dudas empiezan en
los parrafos siguientes. Afirma que los firmantes consi-
deran que al hacer el computo y la calificacion de estos
comicios, serd el momento de esclarecerlos. Yo aqui s0-
lo quisiera sefialar que la ley prevé diversos momentos,
quizés no es la intencién de quienes redactaron este do-
cumento sefialar que este sea el momento, en el sentido
de que sea el tinico momento.

Sihacer esta aclaracion, ha habido muchos momen-
tos donde se han ido perfeccionando y aclarando una se-
rie de dudas, porque es importante para la argumenta-
cion final.

Después senala que la Comision Federal Electoral,
de acuerdo a la fraccion XXIX del articulo 170 del Codi-
go Federal Electoral, tiene entre sus funciones, dar a co-
nocer los resultados de la eleccién presidencial corres-
pondiente a 55 mil casillas, seccién por seccién y afirma
que no disponer de esta informacién impide efectuar el
cémputo de los votos emitidos y la tinica calificacion pro-
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cedente, de no llegarse a contar con estos nimeros, serfa
la nulidad de las elecciones presidenciales. .

Aqui me queda una duda: éa cudl informacion se
refiere? Se refiere a la informacién de carécter prelimi-
nar que se estuvo proporcionando durante el dia de la
jornada electoral en las horas y dias siguientes, o se re-
fiere a lo que marca la ley, de proporcionar resultados de
la eleccion, que debe entenderse al hablar ya de eleccién,
de resultados que han sido calificados y sancionados en
las distintas etapas del proceso.

Porque si es la primera, la informacion preliminar,
por lo que aqui se ha dicho y lo que se argumenta, pues
creo que es muy cuestionable que el que no tengamos esa
informacion sea un impedimiento para efectuar el com-
puto de los votos emitidos y llevar a cabo nuestras tareas.

Posteriormente plantea una serie de criterios que
los agrupa, dice: “criterios como base para la califica-
cion”; sin embargo, cuando lee uno con cuidado estos cri-
terios, son criterios que en el Cédigo y en otros momen-
tos, no en éste, se utilizan para llevar a cabo tareas de
computo. Entonces me queda la duda sf en cuanto a la
calificacion hay alguna propuesta o estdn aceptando la
propuesta que planteamos el dia de ayer, donde se plan-
tearon criterios juridicos para llevar a cabo la califica-
cién. Porque estos criterios que se plantean.aqui, no son
criterios para calificar, son criterios para llevar a cabo un
computo, y son criterios que la ley contempla en otros
momentos del proceso. El cotejo de las cifras ya fue rea-
lizado el domingo posterior al dia de la eleccion y en la
cual hubo los supuestos que consagra la ley, se abrieron
los paquetes. Y aqui quisiera yo precisar, en relacién a lo
que mencionaba alguien que me antecedio en el uso de
la palabra, el planteamiento que ha realizado nuestro
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partido y que hemos realizado los miembros de nuestro
partido en esta Comision, no es en el sentido absoluto de
no abrir paquetes; la ley contempla cudndo se deben
abrir los paquetes, hay un momento para abrir dichos pa-
quetes y eso ya fue realizado.

Entonces, yo quisiera preguntarle a los autores de
esta propuesta si hay otros criterios para la calificacion,
porque en la propuesta no se han presentado hasta aho-
rita ningtn criterio de calificacion, sino simplemente cri-
terios para realizar computos, que como ya ha sido sena-
lado en reiteradas ocasiones por distintos miembros de
esta comision de la fraccion priista y que quiero reiterar,
son criterios para hacer computo que ya fueron realiza-
dos en otras etapas del proceso electoral. Y aqui quisie-
ra hacer alusi6n a una consideracion que hiciera el dipu-
tado Pablo Gomez, en el sentido de que los partidos no
tienen la obligacion de tener representantes en las casi-
llas, efectivamente asi es. Los partidos no tienen obliga-
cion, es un derecho de los partidos tener representantes
en las casillas para vigilar el proceso. Ahora bien. &Por
qué no se ejerce este derecho? Yo pensaria que habria
tres situaciones por las cuales no se ejerce este derecho.
Primera instancia: porque haya sido impedido por al-
guien el ejercicio de este derecho; segunda instancia, por
un acto voluntario de no ejercerlo y, en tercer lugar por
una incapacidad de los partidos de hacerlo.

Conrelacion al primero, 1a ley contempla los recur-
sos para protegerse frente a este hecho, pero en cuanto
alos Gltimos dos elementos, cuando no hubo la voluntad
de hacerlo o cuando hubo la incapacidad para gjercer es-
te derecho, creo que esa situacion no tiene por qué tra-
ducirse en un atropello a los derechos de los candidatos,
a los electores, mediante el cual se mantenga en una si-
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tuacion de indefinicion juridica, actos que fueron reali-
zgdos_ y en los cuales pudieron, ya sea que se haya deci-
dido no ejercer ese derecho o no se haya podido ejercer
ese derecho, los actos quedan perfeccionados; o sea que

el no uso de este derecho o la incapacidad de ejercerlo,

no les da tampoco derecho a los partidos politicos de ve- ;

nir a cuestionar actos que ya han sido concluidos en eta-
pas prfavias, donde de acuerdo a la ley, cada quien de los
participantes en este proceso, tuvo la oportunidad y el
derecho de haber ejercido los recursos para inconfor-
marse con esta situacion. Muchas gracias.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Pa-
blo Gémez.

En donde se observa que también Ripley es costumbris-
ta...

El C. Diputado Pablo Gémez. Hay que aclarar va- . .

rios puntos aqui. En primer término, la anulacién sélo es
posible en el Colegio Electoral. Lo hemos dicho cente-
nares de veces, porque asi lo establece la ley. La diferen-
cia entre la LOPPE y el Cédigo Federal Electoral, de la
que tanto nos ha hablado el diputado Lamadrid, entre
otras mucha cosas, es justamente sobre este punto. An-
tes los comités distritales podian anular, incluso existia la
figura de votos no computados, que causaba una serie de
enredos en los comités distritales. La Comisién Federal
Elec‘goral registraba constancias remitidas por 10s comi-
t§s distritales y podia también proceceder en esta mate-
ria.
_ Con el nuevo Cédigo, el PRI se imaginé que si no
se podia anular durante todo el proceso, ni siquiera me-
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diante los recursos interpuestos ante el Tribunal de lo
Contencioso Electoral, podria ser mucho mas sencillo el
trabajo y sacar en el Colegio Electoral los datos oficiales
de 1a Comisién Federal Electoral, y asi ha sido. El Gnico
que puede hacer una anulacion es el Colegio Electoral,
pero el Colegio Electoral no lo ha hecho. No anulo la ge-
neralidad de las casillas donde el Tribunal considero que
el recurso de queja procedia. Anulo otras veces, muy po-
cas. En este asunto, pues, francamente estd completa-
mente oscuro, el proceder del partido oficial en relacion
con la ley. Las interpretaciones que hace el partido ofi-
cial de la ley deben ser atendidas, incluso se exige que
sean reconocidas como las correctas, pero cuando se exi-
ge que un determinado articulo de la ley sea cumplido a
1a letra, entonces se hace otra interpretacion, como esa
de que al anular los votos uninominales no se anula tam-
bién la misma cantidad de votos plurinominales. Eso si
esta de locura, eso es para Ripley. Pero esa tesis se ha ex-
puesto, se ha tomado como vélida por la mayoria del Co-
legio Electoral de los presuntos diputados, a pesar de que
la ley expresamente dice lo contrario; a la letra dice lo
contrario. Entonces surge una interpretacion, que co-
rrespondiera a la LOPPE por cierto porque en la LOP-
PE habia dos urnas y dos cédulas de votacion, una para
los uninominales y otra para los plurinominales; cuando
se anulaban los votos uninominales no necesariamente
tenfan que anularse los votos en favor de las listas regio-
nales; pero aquf tiene que ser asi, en la misma cantidad,
no necesariamente deben anularse los votos o las eedu-
las sefialadas con representacion proporcional para quie-
nes viviendo en otro lugar distinto de la circunscripeion
voten en una casilla cualquiera, sino aquéllos expresa-
mente de los electores que sufragaron al mismo tiempo
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por los diputados de mayoria relativa y de los de repre- L
sentacion proporcional, que es una cosa completamente
l6gica y, por lo tanto, el Cddigo tenia que registrarlo asf
y exponerlo de manera precisa con todas sus letras de esa ]

forma. Asf lo hizo el Cédigo pero tampoco se respeto.

Por cierto, pasando a otro tema, el sefior Camacho -',
que ha sido multicitado aqui en estas reuniones, dijo ayer
que la oposicién cubri6 el 72 por ciento de las casillas y !
el PRI solamente el 71 por ciento; eso dice enuna decla- '
racion, aqui estd textualmente la declaracién tal como la [
di6; esta es una noticia nueva, es una noticia que no te-
niamos, no sabemos c6mo el sefior Camacho averiguo es-

to, porque estos datos de la representacion de los parti-
dos en las casillas electoreales nunca los han dado a
conocer los comités distritales que seguramente tienen
la informacion, porque extendieron las credenciales res-
pectivas; tampoco la Comisién Federal Electoral, reca-
bando los de los comités distritales. No sabemos de dén-
de sac6 esa informacién, problablemente se la paso el
Secretario de Gobernacion, pero es interesante este da-
0.

No estamos nosotros hablando del 72 por ciento de
las casillas, estamos hablando de un porcentaje mucho
menor, problablemente cercano a ese otro 28 por ciento
Yy quiero aqui pasar a exponerles a ustedes unas perlas
maravillosas, una de las tantas que tengo aqui.

Aqui el PRI dice que con apego a la ley, Estamos
de acuerdo, con apego a la ley. Vamos a ver uno de los
elementos sustantivos de la ley. La ley dice, o sea el C6-
digo, que la votacion de una casilla debe anularse sin ma-
yores agregados, cuando los electores de la lista adicio-
nal se hayan excedido en 10 por ciento sobre el padron.
¢Estamos de acuerdo en eso, creo yo? (O también va a
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haber una interpretacion como la de la anulacion del vo-
(0 uninominal y plurinominal? Porque si vaa haber una
interpretacion de que pues depende y en ciertas y deter-
minadas situaciones, etcétera, entonces ya no nos enten-
demos; la ley es completamente clara y no admite mati-
Ces. i _

En algunas otras causales de nulidad, la ley adnyte
matices, por ejemplo, que la alteracion afecte sgstanmal-
mente el resultado, lo cual ya se presta a discusion; pero,
en el caso de que en una casilla los votantes adicional}es
excedan en un 10 por ciento del nimero de los que estan
en la lista nominal de electores, ahi no se admiten asegu -
nes, no hay. Parece que podriamos estar de acuerdo en -
eso, bien.

Es interesante el IV Distrito de Puebla, pero mu-
chos otros. Tenemos aqui por montones. Vean €sto: vo-
taron a favor del PRI, supuestamente 36 233 ciudadanos
en la eleccion de diputados écudnto es esto?, silos votan-
tes fueron 54 826 votaron en favor del PRI, segun las ac-
tas de computo distrital en la eleccion de diputa-dos, 66
por ciento de los electores. Normal se puede decir, pero
en la eleccion de Presidente votaron en favor del sefor
Salinas, 91 794 electores que representan respecto a los
sufragios de la eleccion de Presidente, el 82 por ciento de
los votos. 1 & AR

Se podria decir que hubo en Atlixco 55 561 indivi-
duos que se robaron las boletas de diputado y sena@or b
porque no aparecen tampoco en las cifras —, co_leccmms—
tas de boletas electorales, pero se puede decir que no,
que nadie se rob6 ninguna boleta, que eran personas que
no vivian en el distrito, como los estudiantes de Xalapa
pero que estaban ahi el dia de la elecci(’)r} con residencia

provisional, eran turistas o eran comerciantes de flores,
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ya que la region de Atlixco ya casi no produce alimentos
sino flores parala exportacion, porque los campesinos es-

taban en situacion econémica bastante lamentable.
Siestos 55 mil 561 individuos que sufragaron en fa-
vor de Salinas, pero no en favor de los candidatos a dipu-
tados de ningtin partido, tenfan derecho a votar por Pre-
sidente nada mds, porque no residian o no estaban
empadronados en ese distrito, entonces tenemos un pro-
blema mds grande todavia, porque el padrén es de 116

mil 545 y el 10 por ciento de ese padrén es, por lo tanto,

11 mil 654. Pero los que probablemente votaron en lista
adicional no pueden ser menos que 55 mil 561, segtn las
cuentas.

Un mundo, aunque no perfecto, maravilloso

Porque no son votos en favor de ningin otro parti-
do, 0 sea, que existe una diferencia entre el total de elec-
tores por diputados de todos los partidos y el total de
electores por candidatos a Presidente de todos los parti-
dos que excede 11 mil 654. Se podria decir, es que en al-
gunas casillas pudo haber votado el 20 por ciento de mas
sobre el padron y en otras el 8, 7, el 9 que esta permiti-
do. Bueno, tenemos que verlas, porque en aquéllas en
donde ha votado més del 10 por ciento debe procederse
a anular. No podia anular el comité distrital. Ah, pero no
aparece en el acta circunstanciada de la eleccion, el que
tales y cuales casillas estaban excedidas. Pudo haber sido
un error del comité distrital que no se dié cuenta.

Que no hubo recursos —que ademds los hubo, me
parece, no estoy seguro —, que no hubo recursos, bueno
pues a lo mejor los partidos no se dieron cuenta, por lo
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tanto el Tribunal no lo vi6. Este asunto se plante6 en la
Comision Federal Electoral y ahi dijeron: nosotros no sa-
bemos nada, porque aqui nosotros no podemos entrar ni
a paquetes, solamente expedir la constancia.

Si los que votaron, sin estar en el padrén, fueron
mas de 11 mil 654, hayan sido estudiantes o no de Xala-
pay los de Atlixco. Hay una presuncién aqui de que algo
estd mal, a menos de que el diputado Pérez Jacome nos
vaya a tratar de demostrar que todo esto es maravilloso;
perfecto, perdon, porque maravilloso si es. Es auténtica-
mente maravilloso, pero no puede ser algo apegado a la
legislacién. Aqui algo estd mal, que no concuerda con la
ley.

No es admisible que haya mas de 11 mil 654 elec-
tores que no estén en el padrén de ese distrito, porque
entonces, al menos en una serie de casillas, se voto de
mas, respecto del padron.

Entonces, ¢qué hace el Colegio Electoral? Todos
los procedimientos de la eleccién se apegaron a las nor-
mas establecidas en el Codigo Federal Electoral y las ca-
sillas se instalaron y los comités, en tiempo y forma, et-
cétera. Bueno, pues yo digo que aqui hubo algo chueco.
No es la duda inspirada por algtin espiritud del mal, no,
es la duda inspirada por las cifras oficiales, tomando en
cuenta lo que dice la ley. ¢No tiene importancia?, (hace-
mos como que no lo vimos?, ¢{nos hacemos de lavista gor-
da?

Agarramos la copia al carbon del acta de computo
distrital y vimonos, computamos los votos, sacamos de
ahi los totales y sumamos, y Salinas tuvo 91 mil 794 votos
en Atlixco. No hay ninguna duda, de seguro que los tuvo.
¢O qué hacemos?
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En Canatlan, Durango, se filma una pelicula

Pero tengo muchos casos de este mismo rango. Ha-
ce rato estabamos hablando de Chiapas. Resulta que en

Comitan habia 15 mil 979 turistas o coleccionistas de bo-

l:_etas. Pero fijense en Durango. En Durango el sefior Sa- '.
linas obtiene el 92 por ciento de los votos, es el distrito
de Canatlan, Durango, ¢l tercero, es un distrito priista, =
casi 100 por ciento priista. Pero no quieren al ciudadano i
candidato a diputado, porque, nada mas sac6 45 mil 8§94 i

de ese mismo partido. No lo quieren.

Ya no es tan priista el distrito, es mas bien salinis- 1
ta, pero no priista (aqui hay un diputado que me estd di-
ciendo que si, que asi es). Hay 28 mil 52 individuos que

no votaron para diputados, nada mas votaron para presi-
dente, seguramente estaban filmando una pelicula en
Canatlén y eran extras; algo eran ¢o no eran nada? Sen-
cillamente alguien hizo la alquimia y le arrimé 28 mil 52
votos a su candidato a presidente. Esta rebasado también
el padron. {Qué hacemos?, éle damos 73 mil 946 votos
al cindadano Salinas, para que gobierne México en nom-
bre de los extras cinematograficos de Canatldn, Duran-
go? Podemos hacerlo, pero diganme ustedes ¢qué serie-
dad hay aqui? (Esto es serio?, ése estd haciendo un
computo serio? Bueno, las copias al carbon ahi estédn. Se
puede, pero eso no dalegitimidad. Como tampoco la dan
lqs extras cinematograficos, o los turistas, o los coleccio-
nistas de boletas. Eso no da legitimidad. Si quieren dar
legitimidad a quien sea, a quien haya tenido la mayoria,
d‘ése, pero no con el procedimiento que se estd propo-
niendo.

Tenemos que entrar a cuestiones de este orden, jus-
tamente. 6Son dudas de espiritus malignos? No. Son du-
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das que brincan de las cifras oficiales del sefior Bartlett.
Es natural que el sefior Bartlett diga que el sefior Salinas
gan0, eso cualquiera lo entiende; pero viendo sus cifras,
resulta que hay una serie de situaciones incongruentes,
de datos incongruentes. ;

Yo solamente he planteado aqui dos o tres, pero
tengo montones de datos y de cifras incongruentes saca-
dos de las cifras que, a la luz de la ley por lo menos ten-
drfan que investigarse porque estdn dentro de las causa-
les de nulidad. Entonces vamos a eso. Dejemos los ciento
y pico que 1o se han objetado por el PRI que gan6 Car-
denas, al menos de que los quieran objetar, en cuyo aso
también vamos a empezar por ahi. Si quiere objetar el
PRI empecemos por ahi.

Los que gand Clouthier y que nadie ha objetado, a
menos de que alguien los objete, también empezamos

por ahi. No hay problema.
Los que gano Salinas y nadie ha objetado, 2 menos

de que el PRI los quiera objetar, también los hacemos a
un lado y vamos sobre los otros.

Ese tendria que ser el procedimiento. Yo no veo
otro, no con copias al carbén, porque ahi entonces ya na-
die se va a entender, ni aqui ni afuera en la calle.

El C. Secretario. El diputado Mauro Ramirez. Se
le recuerda que estd proximo a iniciarse la sesion de Cé-
mara, para que lo tenga en cuenta, en la duracion de su
intervencion.

El C. Diputado Oscar Mauro Ramirez Ayala. Bue-
10, ya que nos toco al Gltimo, vamos a tratar de ser bre-
ves como el inicio de la sesion, tres horas después.

En relacién con nuestra intervencién, hemos pre-

' sentado un documento claro respecto de la forma en que
debe llevarse adelante el computo de la votacion nacio-

209




MEXICO 1988: DISPUTA POR LA PRESIDENCIA

nal.

El dia de ayer habiamos establecido que no habia
un procedimiento claro ni en Ley Orgénica del Congre-
s0, ni tampoco en el Cédigo Federal Electoral; que para
ello tenfamos que establecer criterios claros o un proce-

dimiento claro, para hacer la calificacién y el computo de

la votacion nacional, porque hace un momento el dipu-
tado Cérdoba Lobo sacé a colacion lo mismo de ayer del
articulo 298 que se refiere al co6mputo distrital, que si lo
relacionamos con el articulo 299, pues tendriamos forzo-
samente que abrir los paquetes y no nos quedaba otra sa-
lida, pero como €so ya se convirti6 en un tabd y en un
problema que no se va a abordar, tampoco se va a llevar
adelante, porque ni siquiera tenemos la certeza de que
existen los 54 mil y fraccion de paquetes electorales de
cada una de las casillas, pues creo que vamos a entrar en
un problema en el que no sabemos ni de la existencia ni
podemos verlos cuando menos.

Ahora bien, el problema para nosotros nos surge
en qué criterios se van a seguir para llevar adelante la
computaciony la calificacion de estas elecciones, porque
si bien es cierto Camacho Solis, en sus reiteradas decla-
raciones y posiciones en torno a lo que su partido piensa
que debe ser, pues también acepta piblicamente que si
anulamos les casillas que se impugnan, Salinas de Gorta-
ri saldria adelante en Ja votacion. Pero el problema es
que todavia no nos ponemos de acuerdo c6mo vamos a
hacer este computo. Todavia quedamos en el aire respec-
to de qué hacer con los criterios para llevar adelarte el
computo y la calificacion de los votos.

Nosotros hemos propuesto criterios, criterios para
hacer el computo, porque para calificar primero tenemos
que hacer el computo y posteriormente calificaremos la
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clecci6n, si no, pues no podemos ahondar ni profundizar
3 a que nos ocupa.
j proglgz::a I?ien, el dipufado Montemayor,’hace un mo-
mento, se refirié a que los criterios que estabamos esta:
bieciendo, pues se debieron de habfer 1anlememad0 allia
en las casillas, alld en el computo d1str1ta1,.per0 lo que €l
olviday lo que él omite, es que este Colegio Electoral va
a calificar la elecci6n presidencial y va a tefler que hfice{
el computo, aqui es donde se vaa hacer el computoy aqui
es donde se van a anular votos, no alla, en las casillas, por-
que ellos no tienen competencia para anular votos. ;
Entonces nosotros tenemos que hacer este trabajo
que es competencia tinica y exclusivamente de lla Cél}'ga-
ra de Diputados y del Colegio Electoral dela misma. En-
tonces, por €S0 establecimos perfectamente los criterios
que nosotros consideramos son los adecuados para llevar
adelante la computacién de votos, porque nosotros tene-
mos bastantes dudas y dudas muy trascedentes en torno
a la calificacién y a la computaci6n de los votos.

Sospecho que mas que dudas tengo algunas certezas...

Pablo Gémez hace un momento se refiri6 a_l di§tri-
to IV de Puebla, en donde él, y en muchos 1}1,"15 dlStI‘lt(?%,
senala que tiene dudas en cuanto a}la votacién que exis-
te a nivel del pafs. Pero nosotros si tencmos dudas m]fy
claras, muy precisas en torno a.ésto, porque (}e la vota-
cién de presidente de la Republica, que no tenia derecho
a emitir su voto en la entidad, ni para diputados ni para
senadores, sino que votaron exclusivan-lente para presi-
dente de la Repiblica, encontramos dlf‘erencms claras,
diferencias que nos obligan a hacer un computo més ob-
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Jetivo en tpdo el pais, porque en nuestro analisis, vemnos
que en.BaJa California Norte, hay 2 424 personas ’que VO-
taron sin tener derecho a votar; en Baja California Sur 2
277; en Campeche 1 930; en Colima 3 675; en Chiapas 51
143 personas; en Chihuahua 10 336; en el Distrito Fede-
ral 174 382; en Durango 35 535; en Guanajuato 2 697: en

Guerrero, 13 501; en Hidalgo 7 512; en Jalisco 46 396; en

el Estado de México 102 491; en Michoac4n 30 495: en

Morelos 25 868 en Nayarit 8 627; en Nuevo Leén 14 817;
en Oaxaca 20 242; en Puebla 565 730; en Querétaro 7
341; en Quintana Roo 34 460; en San Luis Potosi 29 367;
en Smaloa_S? 76l; en Sonora 14 824; en Tabasco 7 735 ',
en Tamaulipas 13 142; en Tlaxcala 3 065 ; en Veracruz 9{
307; en Yucatdn 9 373; en Zacatecas 54 785, |

Un método para desarrollar el turismo: las elecciones

Haciendo un resumen de todos estos electores que
no estaban en el padron electoral y que emitieron su vo-
to como turistas, nosotros encontramos que a nivel na-
a?nal, hay un turismo el dfa de las elecciones, de un mj-
l16n '163 mil 674 personas; que si los evaiuamos en
relacufm con el 10 por ciento que debié de haber existi-
do en la votacién de cada uno de los distritos, pues vamos
a encontrar con que hay que anular las elecciones en mu-
chos distritos del pafs.

Por e.:jemplo, en el estado de Chiapas, tenemos que
en el Il Distrito, el padrén electoral de 137214 ciudacii‘l-
nos'y el_ 1.0 por ciento de la votacion que debi6 de hab::r
51<j_0 adicional, ahi en ese distrito, debié haber sido de 13
722 personas, pero la realidad es que votaron 16 266. Es-
to €8, se pasaron del 12 por ciento de la votacion. ;
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En el distrito IV de Chiapas, el padrén era de 93
132. Lavotacion del 10 por ciento que debid haberse emi-
tido alli, era de 9 314, pero ahi votaron 10 mil 423, se in-
crement6 en un 11.19 por ciento. :

En el VI distrito de Chiapas, el padrén ahi es de 151
mil 408 electores. El 10 por ciento que debi6 haber vota-
do ahi, era de 15 105, pero votaron 15 911, lo que impli-
ca que aht la votacion del 10 por ciento, fue de 10.51. Y
lo més importante, que a mi no me cabe la menor duda
que en el estado de Puebla hay mucho turismo; ahivana
ver “Africam”, van a comer mole poblano, chiles en no-
gada porque es la temporada, pero ahi la realidad es la
siguiente: en el cuarto distrito del estado de Puebla, la
votaciény el padrén electoral es de 116 545 electores; su
votacion del 10 por ciento debi6 de haber sido de 11 655,
pero los votantes aht, fuera de padron fueron 55 229, es-
to es, se excedieron el 47.65 por ciento.

En el V distrito, que era de 110 802 y su votacion
del 10 por ciento era de 11 081, se excedieron fuera de
padrén en 31 889 votos, esto €s, el 28 por ciento mas.

En el VIII distrito.de Puebla, su padron era de 125
619, su votacion del 10 por ciento debi6 haber sido de 12
562 pero votaron fuera de padron 61 679 votos, esto quie-
re decir el 49.10 por ciento mas.

Si continuamos haciendo un balance, realmente el
estado de Puebla fue el que més turistas tuvo el dia de la
eleccion. El estado de Puebla tuvo un turismo exacta-
mente un dia de elecciones, de 264 767 visitantes. Si to-
dos se iban con la familia, realmente tendrian que haber
salido los poblanos, porque no cabian 1os otros, ni para
COMmeTr.

Ahora, si vemos lo de San Luis Potosi, en San Luis
Potosi hubo 19 380 personas més ese dfa; en Sinaloa hu-
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bo casi cien mil personas, nada mds en dos distritos,
ellyenel VI. En Veracruz nada m4s en un solo distri
encontramos que habia un turismo de 17 031 personas,
Esto es, hay grandes dudas en torno a esta eleceid
presidencial, hay grandes dudas que nos obligan a hace
una computacion realy objetiva. Lo que queremos es qu
se establezcan criterios claros, criterios que no nos remis
tan, como el licenciado Cérdoba Lobo, a un articulo |
que a fin de cuentas no se va a respetar, porque no se vai
a abrir los paquetes. _
Lo que queremos es que, hay dos criterios, que se
defina cudl de los dos criterios vamos a aplicar para po-
der seguir adelante en estos trabajos, si no, vamos a se-
guir otra ronda de oradores, otra ronda de gentesy se va
a seguir enojando el diputado Fuentes Diaz y O vamos
allegar a ninguna conclusion, porque no lo dejan hablar,
Déjenlo hablar y van a ver c6mo vamos a tener una gran
historia de la revolucién mexicana, de cémo entr la co- ¥
Iriente, cémo sali6 la corriente y como la corriente no

nos lleva a ningtin lado en estos momentos.

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Al- -
cantara. '

Clouthier demanda comparecer en la Cimara

El C. Diputado Juan Miguel Alcdintara (PAN). Se-
nores diputados, solamente para dar cuenta a ustedes de
un escrito que presentamos el dia de ayer, tanto en la Ofj-
cialia de Partes de esta Cdmara de Diputados, como en
la Oficialfa Mayor de la misma y que dice lo siguiente:

“Manuel de Jests Clouthier, por mi propio dere-
cho, como ciudadano mexicano y como candidato postu-
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Wilo por el Paﬁido Accion Nacional, para ocupar el car-

presidente Constitucional de los Estados Unidos
Mexleanos, con el debido respeto comparezco y expon;
yi Adjunto alapresente sirva.se encontrar un ocu‘r:.(; 3:5-
Jitljo desde ahora al H. Colegio Elgc_toral en lque‘ ;'n i
{1uird esa propia Carara para cahf%car lae ecceid I; i
J\encial habida en los Estados: Unidos Me.xl.c/angs i
(e julio del ano en curso, con mi expresa pe(tjxc}lonio i gzé
{un pronto entre en funciones el referido Co egl; o
cuenta a él con este escrito y el.documento queho ac i
pafia, para que reciban el tramite que en derecho pro
P El escrito que se anexa reza de la siguiente mane-
F «H. C4mara de Diputados de la LIV .L:egisilatura
«'(1!1stitui;ia en Colegio Electoral para laf cahﬁcal(]:%én (;l;
la eleccion presidencial: Manuel de Jesqs Clgut 1;rle}{i_
Rincén, por mi propio derecho, como c1;da ‘ gnc;\ i
cano y como candidato p?stulggodgorP f;si ;::Eteo o
' ara ocupar el car ! .
:?:(i::)?;alﬂdg los Estal':)dos Unidos Mexicanos, con eéic;eg;
do respeto comparezco y expongo: qx;;: g‘og miz i |
presente escrito vengo a sohc_lt::ar a ese H. Colegio, i
va senalar dia y hora para recibir mi comparecenglaé i
tribuna, y exponer de vi?/z} vo.z,ios alegato‘s %ue ra:ideﬂ-
dictamen que parala callnﬁcamp’n de laelecci dn P SZ iy
cial se pondr4 a la consideracion del pleno de eebaq i
po colegiado, al tiempo que 0frecer§ como ;:irut dien-
mis afirmaciones las QI:SB es:urzllelpe:;giznézsidée}dig
a manera el sufraglo del p .
do deggiﬁg esta solicitud en las garantias de ?ud}e:}:
cia, legalidad y equidaql procesal que consagrana r(:zlir‘.fu
culos 14 y 16 constitucionales, y hago valer por g
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laprictica seguida en los Colegios Electorales de esa Cé-
mara y de la Cdmara de Senadores para las respectivas
calificaciones de sus integrantes. '
Asimismo, solicitamos se dé respuesta por escrito
df_:l resultado del acuerdo que recaiga a esta peticioén, con
fun_damento en el articulo octavo constitucional. El con-
tenido del presente escrito lo ratifican en todas y cada
una de sus partes el presidente del Comité Ejecutivo Na-
cional del Partido Accion Nacional, sefior Luis H. Alva-
rez, el secretario general y coordinador del Grupo Par-
laplemgrio de dicho partido, licenciado y diputado Abel
chencm Tovar, y el comisionado del Partido Accion Na-
c19nal ante la Comision Federal Electoral, licenciado
Diego Fernandez de Ceballos. Protestamos lo necesa-

-

rio”.

Decia que en virtud de que estos escritos fueron
presentados ayer y estan sellados de recibidos a las 10:54
de la manana, quisiéramos solcitar se dé tramite a esta
solicitud, entendiendo que asi como queremos ejercer
este derecho, habra posiblemente algiin otro candidato
que quisiera hacer lo propio. :

El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Abel
Vicencio.

' El C. Diputado Abel Vicencio Tovar (PAN). Gra-
cias. Creo que se ha hecho del conocimiento piiblico el
deseo que tiene mi partido y el candidato de mi partido
de hacer uso del derecho de audiencia, y en tanto que es-
toy hablando a nombre del grupo parl amentario del Par-
tido Accién Nacional, quiero enfatizar la peticion que
np)estm candidato hace. Creo que el articulo octavo tam-
bién, que es el derecho de peticién, pues amerita una res-
puestaa €ste respecto y supongo yo que se hard también
por escrito, en cumplimiento de esta garantia consti-
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tucional del derecho de peticién. Pero en tanto que se
siente que este procedimiento se estéd apresurando y que
pronto tendremos que tomar alguna decision en relacion
con la calificacion de las elecciones presidenciales, deseo
llamar la atencién de los miembros de esta Comision de
Gobernacién y Puntos Constitucionales y pedirles su
apoyo para esta peticion, que en mucho contribuird a ai-
rear el procedimiento que hasta ahora ha sido especial,
no quiero calificarlo de otra manera. j

Yo creo que en un pafs que estd dando pasos hacia
la-democracia o hacia la democratizacion de sus institu-
ciones, no debe verse como algo extrano a los procedi-
mientos democraticos elctorales que uno de los candida-
tos, que en todo caso sera afectado para bien o para mal,
con el dictamen que formule esta Comisién y que serd en
el Pleno, tenga la oportunidad de exponer sus puntos de
vista. Por esto, hago mia la peticion de nuestro candida-
to a nombre de los diputados miembros del Partido de
esta Legislatura, y solicito se le dé el tramite que corres-
ponda.

El C. Secretario. Tomando en consideracion la so-
licitud que el Grupo Parlamentario del Partido Accion
Naciorial ha formulado hace un instante a través de la in-
tervencién de su coordinador, el diputado Abel Vicen-
cio, ratificando, solidarizdndose con el ocurso dirigido a
la H. Camara por el candidato presidencial del Partido
Accién Nacional, la directiva de esta Comision estima
que es necesario congiliar los fundamentos juridicos en
los que basan la solicitud, con las normas y principios del
trabajo y de la naturaleza parlamentaria de la actividad
de la Camara; que una solucién que permita integrar y
armonizar principios y normas de diferente contenido,
serfa la de que el candidato presidencial del Partido Ac-
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cion Nacional, se presentara ante esta Comisién de Go-

bernacion y Puntos Constitucionales, para expresar lo

que al interés de su partido y el propio, conviene. Y que

para tal efecto se le citaria para el dia de manana a las 10
horas ante esta Comision, para escuchar su intervencion
y que en €sta no surgieran ni interpelaciones ni debates.
Esta es la consideracion que sobre la solicitud que hemos
escuchado, propone la directiva. La intervencién del can-
didato del Partido Accién Nacional, tendria una duracién
de media hora ante esta Comision y a las 10 horas.

El C. Diputado Abel Vicencio Tovar. Seior diputa-
do, yo le pregunto a usted, las mismas razones que ha se-
nalado para fundamentar la anuencia para que nuestro
candidato concurra a esta Comision, ¢no son valederas
para que concurra ante el pleno?

El C. Secretario. Es precisamente las razones de
conciliar normas y principios de la actividad parlamenta-
ria, Pienso que en el articulo 64 de la Ley Organica y en
la practica parlamentaria, tendriamos un camino de so-
luciény que es precisamente el de escucharlo en audien-
cia en la Comisi6n.

Me parece que tiene esta solucion una base en la
Ley Organica y en la préctica parlamentaria. Sin perjui-
cio de formular la respuesta por escrito, si no hay ningtin
inconveniente de los miembros de esta Comision, se ci-
ta al cantidato del Partido Accion Nacional, para el dia
de manana a las 10:00 horas, para escucharlo en audien-
cia con una duracion de 30 minutos, sin interpelaciones
ni debates.
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Un momentito senor licenciado

El C. Diputado Pablo Gémez. Diputado Secretario,
un momento, son dos cosas: una cosa es la solicitud del
sefior Clouthier para hablar ante el pleno de la Camara
de Diputados, erigido en Colegio Electoral y o’tra cosa es
que usted nos quite el derecho de hablar aqui en la Co-
misién. Digo, ¢qué tenemos que ver nosotros con todo
es0? Yo apreciolasolicitud, ademas estoy completamen-
te de acuerdo con ella, el seior Clouthier estd en su siq—
recho. Pero usted aprovecha eso, primero, para remitr
al sefior Clouthier a la Comision, cosa que hay que dis-
cutir; y segundo, para quitarnos a nosotros el derecho de
hablar. {Cémo no le vamos a preguntar algo si quere-
mos? {0 qué, no podemos hablar en presencia de extra-
08?7, pues no es un extrano porque es un ciudadan(‘) dje
la Repiiblica y estamos aqui en un 6rgano de la Re.publ.l-
ca. No nos quite el derecho. Digo, a reserva de discutir
después el asunto del dia primero de septiembre, de la
interpretacion que hacia el diputado Montes, sobre nues-
tros derechos a hablar. Digo, si tenemos derecho de ofr,
tenemos derecho de hablar. Porque empezar a discutir
sobre el derecho de hablar de un diputado, es una cosa
muy seria, porque s el derecho nimero uno que tiene

un diputado, es decir, un parlamentario. Entonces, por
favor, yo pido que se separen las cosas.

Y en segundo lugar, pues quiza tengamos que vol-
ver al asunto de la prensa, y aprovecho la ocasion para
pedirle a usted nos haga favor de procurar, en su c.alidad
de Secretario de la Comision, la version estenogréfica del
dia de ayer, la version estenogréfica del dia de antier y'la
version estenogréfica del dia de hoy, y que por favo? Sir-
va usted también dar instrucciones de que una copia se
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les entregue a los representantes de los medios de comu-
nicacion acreditados en la C4mara, como habfamos que-
dado el dia que se nego la presencia de la prensa en este
lugar. Para que no nos acusen, senior diputado, de tener
reuniones secretas, que no son secretas las reuniones de
las comisiones.

E1C. Secretario. Vamos a desahogar el primer pun-
to.

¢Desean los miembros de la Comisién emitir su vo-
to sobre la propuesta de la directiva de esta Comisién,
relativa a la solicitud del Partido Accién Nacional?

Antes pide la palabra el diputado Vicencioy se con-
cede.

El C. Diputado Abel Vicencio Tovar. Yo creo que
en primer lugar, esta solicitud por supuesto no implica
exclusividad. Yo creo que la opinién piiblica estarfa inte-
resada en esa comparecencia y por eso yo he solicitado
su comparecencia en el pleno; pero en el caso de que es-
ta Comision decidiera que la comparencia fuera en esta
ambito, yo creo que los medios televisivos y los medios
de difusion debieran estar presentes, dado que la compa-
recencia de nuestro candidato pues, creo que importaria
a mds personas de las que estamos reunidas en este re-
cinto.

El C. Secretario. El mecanismo de la audiencia en
Comision es uno de los casos en los cuales la disposicion
del articulo 62 de la Ley Orgdnica, que define que las se -
siones de Comisién no son piiblicas, la audiencia es una
~ excepcion a este principio general. Y entonces, tratando-
se de un mecanismo de audiencia que se va a efectuar, la
presencia de medios de comunicacion seria congruente
con el fundamento de la audiencia en comisiones.

Se recuerda que tendremos ya en unos instantes la
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sesion de Camara. Y la directiva se permite convocar a
esta Comision a continuar su sesion para hoy a las 20:00
horas. '

Laversion estenogréfica, en cuanto se apronten 10§
medios administrativos, la Secretaria gustosamente hara

esta difusion. i
(A las 14:35 horas se levanta la sesmn).




Madruguete

Después de tres dfas de intenso debate acerca del proce-

dimiento de la calificacién y cémputo de la eleccion pre-

- sidencial, cuando atin no habia ningtin acuerdo acerca del
procedimiento; después de la inflexible negativa del gru-
po parlamentario del PRI a la apertura de los paquetes
electorales para revisar la documentacion original, en los
casos de que hubiera alguna duda o discrepancia, y atin
cuando no habfa acuerdo ni siquiera en como proceder a
la revision de las 300 copias de actas distritales enviadas
por la Comision Federal Electoral; se inicia la sesi6n del
dia ocho de septiembre de 1a Comision de Gobernacion
y Puntos Constitucionales de la Cdmara de Diputados,
con la sorpresa de que el grupo priista ya tenia un pro-
yecto de dictamen para su lectura y aprobacién iUn ver-
dadero madruguete”'

Version estenografica de la reunién de la Comisién de
Gobernacion y Puntos Constitucionales, celebrada en el
Salén “Presidentes” del edificio “H”, el dia 8 de septiem-
bre de 1988.

El C. Secretario. Se va a proceder a pasar lista de
presentes, integrantes de la Comision de Gobernacion y
Puntos Constitucionales.

Hay una asistencia de 35 miembros de la Comisién
de Gobernaciény Puntos Constitucionales. Hay quérum.

A la consideracion de la Comision, el proyecto de

*  Nota de la edicién
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dictamen relativo a la calificacién, computo y declarato-
ria en la eleccién presidencial efectuada el 6 de julio de
1988. Vamos a proceder a iniciar la lectura y en el curso
de ello vamos a rogar a la Oficialia Mayor, complemen-
te los juegos para que cada uno de los miembros de la
Comisién disponga del dictamen.

Diputado Godoy.

El C. Diputado Leonel Godoy Rangel. En primera,
vuelvo a insistir en la propuesta de Bernardo Bétiz, de
hacer una orden del dia de cada sesion, uno. Dos, de la
orden del dia de ayer se plantearon 3 puntos, que era: ca-
lificacion, computo y efectos de las resoluciones del Tri-
bunal de lo Contencioso Electoral, solo se agoto el pri-
mero de calificacion, con la conclusion de que calificar
significar emitir un juicio, analizando todas las etapas del
proceso electoral y pudiendo llegar a la calificacion en su
aspecto positivo, de que alguien gano, o en su aspecto ne-
gativo de invalidez, nulidad o ineficacia, segin el térmi-
no de cada quien, aquf en ese sentido, no hubo acuerdo.

Entonces quedamos, y yo lo plantee antes de con- .
cluir la sesi6én o ya cuando estdbamos dandola por termi-
nada, que si ibamos a continuar y usted menciono que si.
Eso significa que sigue el punto dos, que es: sentido y al -
cance del computo de la eleccion presidencial, por una
parte, y después las consecuencias juridicas de las reso-
luciones del Tribunal de lo Contencioso Electoral. Ob-
viamente que tanto en el orden del dia ni se ha dado y en
segundo lugar el mismo de ayer no se agoto. Yo quisiera
que eso se tomara en cuanta porque, pues evidentemen-
te, si todavia no hemos dicho c6mo vamos a hacer el com-
puto, como ya hay un dictamen elaborado, y es de la frac-
cion priista, ya lo sabemos, pero éste debe ser un
dictamen elaborado por la Comisién. Y si no hemos to-
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davia siquiera concluido, qué entendemos por computo
y como lo vamos a realizar, pues me parece absurdo que

haya un proyectc de dictamen.

Entonces esa es mi observaciéon a la Comisién de

Gobernacién y Puntos Constitucionales.

El C. Secretario. Con sinceridad, quiero invocar y -
acudir a la memoria del desarrolio de las deliberaciones

de la Comision durante los dias lunes, martes y miérco-
les de la presente semana. Con sinceridad pienso, que si
bien en una forma flexible y no siempre siguiendo los
procedimientos muy formalizados del debate en el ple-
no de la asamblea, a lo largo de nuestra reuniones, los

tres puntos bésicos que integraron nuestro orden del dia

de la sesién de ayer por la noche, fueron abordados en

las sesiones anteriores; asi lo relativo al computo, en la |

reunion vespertina del martes pienso que se aporto en la
deliberacién argumentos y razones, que nos permiten fi-

jar los conceptos diferentes o matizados que se tienen al

respecto.

También debo recordar, que ya para finalizar nues-

trasesion del dia de ayer, de las diferentes opiniones con-
cluimos que discurria en forma ordenada, pero discurria,
el andlisis en amplias disquisiciones juridicas que se con-
sideraba en cierta medida de una amplitud innecesaria,
dado el trabajo de dias anteriores de la Comisiony la con -
vocatoria para este dia de que la Cdmara se constituya en

Colegio Electoral y conozca de primera lectura, el dicta-

men.

Concluiamos para finalizar ya la sesion, que lo que
verdaderamente se necesitaba como punto para la deli-
beracién de la Comisidn era un anteproyecto de dicta-
men.

Pienso que la deliberacién sobre el proyecto de dic-
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tamen, inclusive permitiria una deliberacion menos abs-
tracta porque tendriamos ya un punto de referencia. Han
sido estas consideraciones las que han llevado a la direc-
tiva de la Comisién a preparar este proyecto de dictamen,
y a proponer que ddndole lectura, nos permita deliberar
en torno a ello.

Diputado Reynaldo en el uso de la palabra.

Una especie de albazo

El C. Diputado Reynaldo Rosas Dominguez
(PMS). Yo creo que si bien se han estado discutiende los
temas, relacionados con la funcién y con la tarea que tie-
ne esta Comisién, en ningin momento se ha llegado a
conclusiones. Podemos consultar las versiones esteno-
graficas, nuestros apuntes, la me moria, etcétera, y no ha
habido una conclusién sobre ninguno de los temas. O sea,

“no hemos llegado a una conclusién sobre el significadoy

alcance de la calificacion del conjunto y las consecuen-
cias juridicas que se derivan de las resoluciones del Tri-
bunal de lo Contencioso Electoral.

O sea, pricticamente ni siquiera esa etapa hemos
cubierto, mucho menos hemos entrado al desempeno de
estas funciones; no hemos realizado ni Ja calificacion, ni
hemos realizado el computo, y por lo tanto podemos de-
cir que no tenemos précticamente como Comision, las
condiciones para llegar a la presentacion de un dictamen
a la plenaria; porque el dictamen, entiendo yo, que es
producto de trabajo de esta Comision y hasta este mo-
mento, incluso se va a dar una lectura y ni siquiera tene-
mos por escrito en qué consiste ese proyecto de dicta-
men.

225




EL DEBATE SOBRE LA ELECCION PRESIDENCIAL

Entonces, yo creo que efectivamente aqui de lo que
se trata es de presionar a determinados plazos, a una es-
pecie de albazo en relacidn con estas delicadas funciones
y tareas que han sido encomendadas a esta Comision.

Por eso yo hago esa consideracion; es decir, ni Si-
quiera ha entrado a desempefar sus funciones esta Co-
mision, yo no s€ en base a qué se va a hacer un proyecto
de dictamen.

El C. Secretario. En el uso de la palabra Hiram Es-
cuderc Alvarez.

El C. Diputado Hiram Escudero Alvarez. La in-
quietud de los compaineros diputados que me han ante-
cedido en el uso de la palabra; mds ain, nosotros desea-
mos tener acceso a la documentacion en la que se
pretende apoyar ese dictamen, y, ademas, a que se nos

autorice a nombrar asesores para que hagan la revision .

que estimen pertinente de toda la documentacion, y se
haga un analisis de las pruebas. Esto evidentemente, ten-
drd que ser antes de que se presente, aiin un simple pro-
yecto de los dictamenes. :

El C. Secretario. Tiene ¢l uso de la palabra Reynal-
do Rosas. '

El C. Diputado Reynaldo Rosas Dominguez. Con
todo respeto, como ya se ha hecho costumbre, al hacer
uso de la palabra en estas sesiones, da la impresion de
que estamos ya no tan solo con un didloge de sordos, si-
no de locos, por aquello de que, cada loco con su tema,
definitivamente nos sorprende la falta de respeto que tie-
ne la Secretaria hacia los diputados aqui presentes, inte-
grantes de esta comision, al tratar de leer un documento
en donde supuestamente hemos participado, o donde su-
puestamente, por lo menos en hipdtesis, tendriamos que
haber participado todos y cada uno de los integrantes de
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esta comision; parece que fuera una costumbre, una
practica consuetudinaria de los priistas de la comision,
transgredir constantemente la ley, la Consitucion y de
parte nuestra insistir en su aplicacién. Yo coincido con
mis compafieros, el diputado Godoy, y el diputado Hi-
ram Escudero Alvarez, en el sentido de que se nos per-
mita ver lo que podriames, en todo caso, considerar co-
mo anteproyecto de dictamen; que lo pudiéramos tener
a la vista para su andlisis, su estudio y por supuesto, tam-
bién nuestros asesores, en un momento dado, pudieran

~ emitir alguna opinion al respecto. Es todo.

El C. Diputado Américo Ramirez. Si mal no recuer-
do sefor, companeros diputados: ayer en una parte de las
deliberaciones, el compaiiero diputado Escudero, sena-
laba que para avanzar en los trabajos, debia de avanzar-
se ya en un proyecto de dictamen. Yo siento que la pro-
puesta que hace la Secretaria va en ese sentido, si la
propuesta del companero de Accién Nacional fue tener
un documento para trabajar, asi lo entendi yo ayer, que
es justamente lo que se estd haciendo.

El C. Secretario. Tiene la palabra el companero di-
putado Hiram Escudero.

El C. Diputado Hiram Escudero Alvarez. Yo no
tengo inconveniente en conocer el anteproyecto que nos
anuncia la Secretaria, se va a dar lectura y que nos ofre-
ce entregarnos copia de €él, simplemente me permito in-
sistir en nuestra solicitud a la que rogamos se le dé tré-
mite inmediato en el sentido de que antes de que se
elabore el dictamen, estamos hablando de un antepro-
yecto que nos permita tener acceso a la documentacion
que constituye la base probatoria de ese proyecto, de ese
dictamen y que se nos permita la intervencion de aseso-
res para el efecto del andlisis correspondiente, y desde
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luego se nos conceda el término prudente para que se
realice ese estudio y emitamos nuestra opinion, antes de
que sea elaborado el proyecto que va a ser puesto a la
consideracion del pleno de la C4mara. :

El C. Presidente. Tiene la palabra el diputado
Américo Ramirez. '

ElC. Diputado Américo Ramirez. Perdén, antes de
hacer uso de la palabra yo le ruego a la Secretaria que se
resuelva sobre el planteamiento hecho por el diputado
Hiram Escudero, en el sentido de que tengamos acceso
ala documentacion electoral que constituye o debe cons-
tituir la base del anteproyecto de dictamen que requiere
la propia Secretaria.

Agotado este punto, haré uso de la palabra.

El C. Presidente. Tiene la palabra el diputado Re-
yes.

El C. Diputado Alfredo Reyes Contreras (PPS). En
las deliberaciones que han tenido lugar en el seno de es-
ta Comision, cada uno de los diputados como represen-
tantes de las distintas fracciones, han expresado clara-
mente sus opiniones y juicios, y creo que, como Comision
no hemos llegado a criterios comunes para elaborar in-
clusive un anteproyecto de dictamen. En consecuencia,
el PPS desea expresar su inconformidad con el procedi-
miento que se estd planteando por la directiva de la Co-
misién de Gobernacién y Puntos Constitucionales, al
presentarle hoy un proyecto de dictamen sin haber con-
cluido el examen de los temas que estaban a debate, co-
mo lo senalé el diputado Leonel Godoy.

En consecuencia, nos parece que lp primero es lle-
gar al acuerdo de aquellos aspectos comunes que permi-

tan la elaboracién del dictamen y ademds que efectiva-

mente la Comision, como tal, participe efectivamente en
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la elaboracion de este dictamen, que se abandonen lgs
pricticas viejas, arcaicas, que no responden a las condi-
ciones actuales. :

El C. Secretario. En materia de comisiones volve-
mos a las cuestiones previas de la vigencia de los capitu-
los del reglamento con la Ley Orgénica.

El capitulo de comisiones, es un capitulo de la Ley
Orgénica y como en diversos momentos de: nuUEstro tra-
bajo, sea en el pleno de la asamblea, en el &mbito de las
comisiones dictaminadoras en el Colegio Electoral, se ha
fijado la discusién que es netamente juridica y elemental
juridica, de qué normas son las vigentes en leel.'S&'S ma-
terias de oranizacion, funcionamiento y procedimiento.
La simple lectura de la Ley Orgédnica nos muestra que las
materias relativas a 6rganos de Colegio Electoral y de
Céamara estdn reguladas por nuestraley, y que en el tran-
sitorio y en otros articulos de la propia ley se estable_ce la
vigencia exclusiva de las normas de ley fre'nte alas dlS.pO-
siciones que el reglamento tenga en la.mlsma materia.

Asi, para decirse en forma sintétlca,’ todo lo relati-
vo a 6rganos de Colegio Electoral y c_ie Camara,'las nor-
mas vigentes son las de la Ley Orgéanica; 10. relativo a se-
siones, a discusiones y a votaciones, son vigentes las de
normas contenidas en el reglamento.

Entonces, la materia de comisiones, el capitulo fie
la Ley Orgénica es la base normativa de nuestro trabajo,
me invoca las disposiciones del reglamento felattv-:)? aco-
misiones y con un criterio elemental juridlc_o, veriamos
que no tiene fundamento. El dia de ayer en el pleno de
la Camara, cuando se invoco el reglamento que estable:—
ce que del primer dia al segundo dia fie iniciado en’el pri-
mer periodo de sesiones de una iegnslatt_lra debenari de
estar integradas todas las comisiones, se invocoé al articu-

229



EL DEBATE SOBRE LA ELECCION PRESIDEN( |

- lo de la Ley Orgénica, que establece el plazo de los 1§

dias. Si nosotros examinamos el niimero de comisiones

que estdn contenidas en el capitulo respectivo del regla-

mento, serd fécil advertir que ni en denominacién ni en

forma de integracién del nimero de integrantes, tienen

coincidencia con las de la ley. Desde 1979 el nimero de

comisiones ordinarias, el nimero de integrantes, las de-
nominaciones y ciertas disposiciones de procedimiento
se han atenido las legislaturas, a lo que dispone la Ley
Orgénica y no el reglamento.
Esto es asi por disposicion expresa del transitorio

de la Ley Orgénica, que en el caso de que no existiera el
transitorio, el criterio elemental juridico estaria ddndole
preeminencia a la norma de la ley frente al reglamento.

Ademas, durante ya cuatro legislaturas la normati-
vidad que se ha aplicado es la de 1a ley. :

. Tiene la palabra el diputado Leonel Godoy.

El C. Diputado Leonel Godoy: me voy a permitir
dar lectura al segundo transitorio de la Ley Orgénica, di-
ce:

“Mientras se expiden las disposiciones reglamenta-
rias de esta Ley y el Reglamento Interior y de Debates,
seran aplicables, en lo que no se oponga a esta Ley, las
disposiciones relativas al reglamento para el Gobierno
Interior del Congreso General de los Estados Unidos
Mexicanos”.

Efectivamente, en lo que se refiere a los érganos
que estan senalados en la nueva ley, pues es evidente que
prevalece y la ley vigente de los numerales de la Ley Or-
génica del Congreso General. Sin embargo, en el regla-
mento, varias partes de €l susbsisten y entre ellos no to-
do aquello que no sean 6rganos, y 6rganos es desde su
denominacion, sus atribuciones y componentes. Pero en
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Lle caso NO estamos en ninguno de esos supuest;;s 2::1
Orpano en s, sino de las sesiones de ese organo. 1;)11 "
0 pues ya hemos visto mucho la utilizacion de ese .

[ o] y ; ; . 1—
10 capitulo en planteamientos df’ articulos qt;(ieésrfdt he

¢nn para discusion, votaciény obviamente tam
slones. . 7 )
Nada menos el dia de hoy, tuvieron vanosl con'gl);n
fieros diputados del Partido Accion Nac1.0nal eri i;enue}
en la que intervino el candidato presidencia . aem)S
(‘louthier, incluso si mal no recu.erdo hastalungo r:ﬁ .
hizo uso de la palabra, sin ser miembro de la CO S
y yo supongo que esto fue asi en base a la disposic |
Y : i :
este articulo, del 92, que en mi opinion, en‘{l)(; qu:: ie(:) mo
fiere a discusion, que en todo caso es un pro em 1,e i
decia ayer Alcantara, €s un probiemz dt;:,1 ticné(;air ;%0 5
i fialado ahi cuando debe
tiva, que lo hayan se ;
cl'cz,apitulo, porque incluso dentro de este cgpltqlo de las
comisiones esté el rubro que §€ rcfiere a d1_scu51o.m1as£-
En todo caso es un problema de técmca legli ativa
que esté ubicado, quiénes asisten a las gesmnesd d; 25123;
i de
is] aso los diputados pue
misiones, que en este caso Sl
ice el articulo 92 y s1 esta m
con voz, como lo dice el articul _ 45
£se 1o és problema de aplicacion de la ley sino de ubica
cion. i3 : ;
Por lo tanto, en mi opinion, claro, aquise puec_ie VO
A )
tar, eso es posible, ya lo votamos una vez en la prlgée:;n
L ; 0
ision di inadora, se vot6 la vigencia 0 I
comision dictaminadora, " : e
articulo, y pues €l Partido Revolucionario Insgtucmlrgl,
1 < i
il idio . vigente. Es posible
decidio que no estaba
i ' : stricto derecho me pa-
ita también; argo, en esiricto :
ahorita también; sin embargo, ; /
rece que la vigencia de este articuloy su fai'ta de”ubma
cién correcta que es en el rubro de “d1501_1510nes s ;;ues
no puede impedir su plena vigenciay su Vigor actual.

231

B —




EL DEBATE SOBRE LA ELECCION PRESIDENCIAL

El C. Diputado Juan Miguel Alcdntara (PAN).
Una moci6n de orden. Se presenté por el diputado Hi-
ram Escudero, que se resolviera por la Secretaria, que se
nos entregara lo que usted inventario, consistente en 300
actas de computo distrital, 300 actas circunstanciadas, s-
banas de resultados electorales, expedientes del Tribu-
nal de lo Contencioso Electoral y la informacion de la
Comisién Federal Electoral, conteniendo los resultados
de todas y cada una de las seccicnes electorales.

No estamos poniendo a votacion si se nos va o no a
conceder esa informacién. Queremos que se nos respon-
da, que se nos resuelva en este momento ya, para que
pueda seguir avanzando la comisién. {C6mo vamos a te-
ner acceso a esa documentacién, como vamos a tener ac-
€eso a esa informacion?

Si vamos a cumplir con los fines, necesitamos los
medios necesarios para llegar a esos fines, y no podemos
llegar a un dictamen, ni siquiera a leerlo si antes no tene-
mos los medios. Entonces, antes de que sigamos en esta
posici6n, en esta actitud de seguir hablando y hablando,
en esto que efectivamente considero también es un di4-
logo de locos, pues que nos diga ya en qué momento, a
que hora, como vamos a poder contar con esa informa-
cion y esa documnentacion.

El C. Secretario. La documentacién est4 a disposi-

. ¢i6n de la Comisién, estuvo aqui y no hay ningan incon-
veniente de que esté aqui la documentacion.

Tiene la palabra el diputado Dionisio Pérez Jaco-
me.

El C. Diputado Dionisio Pérez Jicome. A manera
de aclaracion, porque es el tema exactamente. Aqui se
dijo, inclusive a peticion de alguno de los diputados, se
bajo de Ia mesa para poder vernos mejor, se dijo y que-
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(6 muy claro qﬁe estaba a disposicif’)g de todos los chptu:
tados, bajo la custodia del senor Oficial Mayor, tan Ts{u_
vo a la disposicion, senores, que yo he est.ado COIISL; t(n;
dola y creo que todos los senores miembros de la
comisién est4n en ese legitimo derechq. ;
. Enfatizamos de qué documentacion se trataba,. io
que comprendia, lo que abarcaba. }:in alguna de‘las s:e.sm:
nes anteriores ya hasta hicimos algun comentario rebpec
\0 ala misma. Esta documentacion que fue (?ntre'gg(ila for’-
malmente a la comision se puso a su dlspo'smm:x, . lllcl
estado a su disposicion y sigue estgnld’o ala dispt)sxcpn
de los sefiores miembros de la comision. . ;
| El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Leo-
;- (chll(g- Leonel Godoy. Que se traiga la version este-
nogréfica para ver si usted di_i(_)... : 5
El C. Diputado Dionisio Pérez Jacome. ... qge se
baj: a mesa...
Dd]dral?.?ecl.d Diputado Leonel Godoy. .N_o, por esc? usteg
esta agregando, discilpeme, sefor dlpgtadq, fe’stadusrtli _
agregando que se dijo que quedatf% a d?S.p()SLCIE)fI'l 'e i
s0tros, por €sos queremos la version estenograticd p
ver si es cierto. Eso es facilmente comprobable‘,’ porque
ya ese tipo de cosas pues no puedenj ngdar asi Ide q;;;e
votemos de que si es cierto lo que esta d1c‘1er1d0 Pe_rez &
come. Es0 n0sotros creemos que no €5 cierto, pero tra(111~
gan la version estenografica y si es asi, pues ya, en’ todo
caso no escuchamos alguna cosa, pero que traigan l'd ve J»
sion estenografica. Yo estoy de acu_erdo con la moq(flt’)rT 1 e
orden de los compafieros del Partido Accum.Nauona :
El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Pa-

blo Gomez.
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La discusion transita de la apertura de los paquetes, a
la apertura de las cajas

El C. Diputado Pablo Gémez. Revisar la documen-
tacion que se nos ha dicho que est4, cuyas cajas se han
mostrado en la comision, implica necesariamente pues,
en primer término, considerando que no hay un inventa-
110, no se ha presentado por escrito un inventario de qué
es lo que contienen esas cajas.

Yo propongo, bueno , que empiece la consulta de
esas cajas para verificar por parte de todos los partidos si
efectivamente, pues bueno, cuél es el inventario del con-
tenido. Ver en qué estado estdn las 300 actas distritales
que se dice que estdn ahf; las 300 sabanas que se dice que

-estan ahi, y los otros documentos, algunos de los cuales
son los resolutivos del Tribunal de lo Contencioso. Y,
probablemente también se ha hablado de esto, copias, no
sabemos en que estado estan, si estdn certificadas o qué
clase de documentos son, circunstanciadas de las sesio-
nes de computo distrital del 10 de julio en los 300 distri-
tos en que estd dividido el pafs.

~ Entonces, yo creo, que si a pesar de que no hay aqui
un acuerdo en absoluto sobre los criterios de la califica-
cion y del computo, y habiéndose entregado esa docu-
mentacion y que estando en poder del senor Secretario
de la Comision, habria que verla con todo detalle.

Yo insistiria solamente en otro punto ademas de és-
te. Nosotros hemos podido ver expedientes donde estén
copias de las actas de escrutinio y cémputo de la eleccion
presidencial. Independientemente de que la ley no lo se-
fiala de manera especifica, la Comision Federal Electo-
ral tuvo expedientes de esta naturaleza, ahi los vimos. En
la calificacion de los presuntos diputados velvimos a ver
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algunos de estos legajos donde se enc_ontra%)an actas de
escrutinio y computo de eleccion presidencial.

De acuerdo con la version estenografica que acabo
de leer, yo pregunté al Secretario de la Comision si esa
documentaci6n formaba parte también de la que para es-
te efecto se habfa entregado, y él dijo que no, que no for-
maba parte. Entonces ¢donde esta esa documenltai:i()-n?
¢En manos de quién estd, quién la tiene, por qué la tie-
nen los que la tienen y por qué no se permite copsuitar—
la siendo que existe?, porque la hemos visto parmal_n}e_n-
te; no hemos visto 300 distritos, hemos visto una cantidad
de distritos. :

En algunos expedientes incluso, vienen mtercgla—
das actas de distintas elecciones, copias, siempre copias.
Entonces, a mi me parece que seria muy bueno, muy sa-
no aclarar dénde estan esos documentos y cudl es el fin
de su existencia dentro de expedientes. :

Entonces son dos cosas. Primero, que todo mund
pueda consultar eso para verlo con detalle, lo que ya se
presentd aqui en cajas, no vimos la documentacion licen-
ciado Pérez Jacome; no la vimos. Como la vamos a ver y
estar discutiendo con usted. Mandrake podria, nosotros
no. Perdéneme, es una tomadura de pelo. Aqui se pre-
sent6 la documentacion en cajas, nosotros no vimos lo
que contenian las cajas; ahora es el momento, bueno, ha-
éamos esos y no sigamos discutiendo.

El C. Secretario. Ya se ha dispuesto que la docu-
mentacién esté en este recinto. Tiene la palabra el dipu-

tado Medrano.
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Acerca de la inflacion de votos en las actas distritales

‘ El C. Diputado Juan José Medrano. (PAN) El tér-
mino que se esta utilizando de “estdn a su disposicion”
es epgaﬁoso. Cuando sesionamos en las comisiones dic-
taminadoras, especialmente y concretamente en la Pri-

mera, que dictaminaron o proyectaron sobre la califica-

cu?n de las elecciones de diputados, se nos decia lo
mismo: “los expedientes estan a su disposicion”, pero es-
taban a nuestra disposicion en la Oficialia Mayor y nun-
ca querfan entregarlos, incluso ni con la solicitud escrita
de don Mario Ruiz de Chévez que era el Coordinador de
la Cuarta Seccion de la Primera Comision.

Lvtz?go entonces, si no tenemos accese a esa docu-
rnen.tflcmn, se nos estd dejando en total estado de inde-
fension, y carecemos de elementos para emitir un juicio
razonado como miembros integrantes de esta Comision.

Yo concretamente estoy solicitando que material-
mente se traigan a este recinto los expedientes relatives
a los 14 distritos electorales que componen el Estado dc;
Puebla, que fue una de la entidades en donde el fraude
se concreté_cou mayor agudeza. Tengo documentos que
voy a exhibir en este momento, actas de escrutinio y ci-
f{?s que solicito que todos los integrantes de esta Comi-
sion que guieran hacerlo certifiquen; eso serfa una cues-
tion técnica del Secretario, que tengan todos acceso a
estos documentos. '

Conf:retamente, en el distrito sexto del estado de
Puebla existen algunas actas falsificadas, lo afirmo y voy
a.demostrarlo cuando se traiga el expediente del sexto
distrito electoral del estado de Puebla, con cabecera‘en
Tehuacan, con los siguientes datos. -

En la casilla 40-D, ubicada en Achinacalco, muni-
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cipio de Axalpan, tengo un acta en este momento que di-
ce que Accion Nacional sac6 S votosy 28 el PRI. El acta
de computo, el acta circunstaciada de computo distrital
establece 209 votos para Accién Nacional, 315 para el
Revolucionario.

En la casilla 44-A, ubicada en Vista Hermosa, po-
blacién serrana del municipio de Axalpan también, Ac-
cién Nacional obtuvo 1l votos contra 44 del Partido Re-
volucionario Institucional, y aparecen en el acta de
computo distrital 11 votos para Acci6n Nacional, 134 pa-
ra el Revolucionario Institucional.

En la casilla 79, ubicada en el municipio de San An-
tonio Canada, en la cabecera, Accion Nacional obtuvo 7
votos y 56 el PRI, y en el acta de computo distrital apa-
recen 7 votos para Acci6n Nacional y 945 para el PRI;

en la casilla 80, ubicada en San Esteban Mecoscal-
co del municipio de San Antonio Canada, el escrutinio
en las casillas fue de 8 votos para Accién Nacional y 36
para el Revolucionario Institucional, y en el acta de com-
puto distrital se establecen cero para Accion Nacional,
424 para el Revolucionario Institucional.

En la casilla 81, ubicada en el municipio de Santia-
go Miahuatléan, el computo del escrutinio en la casilla
arrojo 73 votos para Accion Nacional, 277 para ¢! Revo-
lucionario Institucional, y en el acta de computo distrital
que también tengo en mi podery exhibo, aparecen ¢ero
yotos para Accion Nacional, 1 541 para el PRI

En la casilla 83 del municipio de Santiago Miahua-
tl4n, también aparecen 23 votos para Acci6n Nacional en
el computo del dia de la eleccion, y 112 el PRI, en tanto
que en el acta ya amanada del computo distrital, apare-
cen 3 votos para Accion Nacional, 678 para el PRL

En las casillas 84, 100, 101, 102, 103, 104 y 105 del
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distrito sexto electoral del estado de Puebla con cabece-
ra en Tehuacén, existen las mismas irregularidades, que
arrojan un total de 7 975 votos mds adicionales, en favor

del Revolucionario Institucional.
Tengo en mi poder las actas a que hago alusién; ten-

go en mi poder la sdbana que contiene los nombres de

los funcionarios de casilla con los que pueden constatar-
se que las firmas que aparecen en las actas que yo traigo
son las correctas, y que pienso que deben cotejarse con
las que aparecen en la carpeta negra que remiti6 la Co-

mision Federal Electoral. Luego entonces, cuando ter-

mine el licenciado Lamadrid podré continuar mi inter-
vencion, porque a usted me estoy dirigiendo también,

Solicito que materialmente se traigan aqui los ex-
pedientes de los 14 distritos electorales, que componen
la entidad del estado de Puebla inicialmente, para que
posteriormente entremos al analisis de los reclamos.

El C. Secretario. (Desea algtin diputado hacer uso
de la palabra?

El C. Diputado Leonel Godoy. Es imporante recor-
dar que la Comisi6n de Gobernacién y Puntos Consti-
tucionales es un 6rgano colegiado, donde efectivamente
se toman las decisiones por mayoria de votos. Sin embar-
g0, yo creo que muchos hemos trabajado algiin tiempo
en 6rganos colegiados, fundamentalmente en el Poder
Judicial y sabemos qué debemos de tener para elaborar
un proyecto de resolucion; debemos de tener a la vista la
documentacion necesaria que funde, que permita en su
momento redactar ese proyecto de resolucion.

Es de suma gravedad que la mesa directiva haya de-
cidido entregar un proyecto, no sé si proyecto o antepro-
yecto, como le llamen, de dictamen, sin que esto haya
ocurrido. Eso no es posible. Dentro de las normas pro-
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cedimentales eso no es posible. Ep todo caso debid este
6rgano colegiado si era necesario, establef:er alg_unas
subcomisiones para haber reahzado.el trabajo previo. Y
ahf en esa comisién en equis comision, porque en base

“incluso, a la experiencia de la que ustedes hablan mucho

y tienen raz6n, con base en la historia que tamp}én debe
servirnos apelar a ella, siempre y cuando no rina expre-
samente con la norma, las précticas pgrlamentanas que
usted menciona que es necesario acuc?u.? a e’llo. :
El Colegio Electoral de a.utocahﬁca_cné}n de la Ca-
mara de Diputados, procedio asi. En los dictimenes que
no fueron en paquetes, que si realmepte se elaboraron,
cada secci6n de la primera comision dlctan}madlora, exa-
miné la documentacion. Hubo momentos st es cierto, hu-
bo momentos en que por ejemplo en la seceion en }a que
yo estaba, en la tercera, era mayoria el PR1y decidia qure
ya estaba para ellos suficientemente agotado y 1ralatlmrcl-
do el proyecto de dictamen que se Presgmabg alap erna;
ria de la comisién. Sin embargo, ahi teniamos a la vista la
documentacion, nos servia para dar nuestros puntos de
vista en la plenaria, llevarla incluso a la SGSI_(?.H de;l,Cole-
gio Electoral. No es posible que en esta calificacion que
es historicamente mds trascendental, y no por el prob}e-
ma especifico de qué es mas importante si el Poder Eje-
cutivo o el Legislativo, no es eso, $ino desde el })unto de
vista que ahi son 500 posiciones, 300 de mayoria c‘ie qug
se estaban discutiendo, y aqui es una sola. Necesitamos
ser més serios en ese sentido. Necesﬂaryos guardar rej:s-
peto a normas minimas de reglas procedimentales en or-
ganos colegiados. A 2
Nosostros, ya lo dijo Pablo Gomez, y hemo_s. insis-
tido todos aqui, que esto es una parte del expedlente._
Bien, si ustedes insisten, vamos a ver esta parte del expe-
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diente, pero vamos a verla primero. Y entre esto ofrecie~ 8
ron ustedes documentacion, ese fue el ofrecimiento, no
que lo hayamos aceptado. Pero ahorita, cuando menos
que eso obre aqui, independientemente del inventario 7
que senala Pablo Gomez, que también se comprometié 1
la secretaria, debemos de tener aqui las actas de compu-
to distrital, las actas circunstanciadas del computo, las s4-
banas del computo distrital donde est4 casilla por casilla *
y las resoluciones del Tribunal de lo Contencioso Elec- 4

toral, de entrada. J

El C. Secretario. Lo que desde Ia sesion pasada se
tuvo en este recinto, lo que se est4 haciendo con sentido
comun, es que la propuesta de dictamen, sea la gufa que
nos permita hacer la consulta de la documentacién en la 4

forma adecuada, en la forma eficaz. ;
La comision en relacién al Colegio Electoral, le

prepara su deliberacion su discusion y el fundamento de

su decision. Nosostros en el seno de la comision, con el

proyecto de dictamen, estamos haciendo precisamentela &

preparacion para la deliberacién y la decision de la Co-
mision. Podria haberse tomado el camino de un ponen-
te, de un grupo, de una seccion o de una subcomision. Es-
to es precisamente lo que estamos asumiendo. La-
directiva estd haciendo la tarea de proponente, de ponen-
te, en la materia y los trabajos que nos ocupan.

Si nosotros tenemos la guia del dictamen, nosotros
tendremos una propuesta de criterio, sobre la extensién
de la base documental del dictamen y una guia logica y
cronologica para analizar.

Por otra parte, cuando en la sesién del martes o del
propio lunes tuvimos a la vista la documentacién que en
Su resena estimamos que era la documentacion requeri-
da para cumplir las funciones, es obvio que esta docu-
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mentacion esta, estuvo y estd a disposicién de la Comi-
siom.

Diputado Hiram, tiene la palabra. / _

El C. Diputado Hiram Escudero. Sxmplemente pa
rasolicitar en forma concreta queyaquese tienenanues-
tra disposicion la documentacion que usted ha menc%o-
nado, se cotejen las 13 actas que estamos €n este acto
exhibiendo, con las que deben obrar en lqs pgquetes res-
pectivos, a fin de que se restablezca si coinciden o no.

El C. Secretario. Esto quedaria, para no adelantar,
que lo deliberdramos una vez que tenemos una propues-
ta de trabajo, una propuesta acerca de como en concrel -
to se va a realizar la calificaciony la computaa@n. Novol-
vamos ahora, es una peticion concreta, a reabnlr de nuevo
la deliberacién sobre dos maneras de conc?blr el alcan-
ce de la calificacién. Tiene la palabra el leutado Juan
José Medrano y luego el diputado Pablo Gémez.

ElC. Diputado JuanJ osé'Medrano. El anteproyec-

to del que usted habla, sefior diputadoy que ustedes co
mo directiva elaboraron, se autopropusieroin como po-
nentes, estd partiendo de hechos y de bases falsas: Tengo
en mi poder la copia debidgmeme sellada del {:I:ta e
computo distrital del VI Distrito Electoral de Puebla, t(‘:on
cabecera en Tehuacan, en donde se est'flblecen las ci r;s
que lefy que no concuerdan con las copias dE': las ac;tag i-
nales de computo y escrutiniq de las 13 casillas citadas.
Luego entonces, antes de analizar el proyecto o antepg{}«
yecto de la mesa directiva, es menester entrar al ~elstu i0
y al cotejo de estas actas inic1ai'mente —porque es la pro-
i)osicic’m- concreta— y posteriormente de los restantes

distrito electorales. ' i
El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Ame-

rico Ramirez.
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El C. Diputado Américo Ramirez Rodriguez. Gra-
cias. Mi intervenci6n es solamente para pedir un breve
receso con el proposito de que se traiga a este recinto to-
da la documentacién necesaria para poder elaborar el
dictamen, y la tengamos no solamente dentro de las ca-
jas, como estd ahorita, sino que se distribuya con el pro-
pasito de poder consultarla con agilidad por parte de los
integrantes de esta Comision.

Resulta ocioso tenera las cajas ahf encima de una
mesa sino estamos, y no podemos decir que la tengamos
a la vista siquiera, porque estan a la vista las cajas nada
mds, resulta ocioso tenerla en esas condiciones. Pienso
YO que es necesario que obre en este recinto la totalidad
de la documentacién que se dice inventariada, y que
consta de 300 actas de computos distritales, 300 actas cir-
cunstanciadas de igual nimero de distritos y las sdbanas
correspondientes a los computos efectuados en cada uno
de los distritos electorales.

Pienso yo que con toda esa documentacién aqui y
distribuida no en una mesa sino en varias mesas, de ma-
nera de que por estado y por distritos, podamos consul-
tarla y tenerla realmente a la vista, estaremos entonces
en oportunidad de poder trabajar en la realizacion de un
dictamen.

El Secretario. Diputado Gémez.

EI C. Diputado Pablo Gémez. Yo estoy completa-
mente de acuerdo con lo que acaba de plantear el dipu-
tado de Accion Nacional, solamente agregaria, en los cri-
terios no nos hemos puesto de acuerdo, y yo entiendo que
los diputados del partido oficial que estdn en la Comi-
sién, han sostenido como criterio que debe hacerse el
computo de las actas distritales, y que el resultado de eso
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es el resultado numérico de 1a eleccion. Asi entendiyo la
posicién del PRL

Pero entiendo que no se ha hecho eso. Y acaso
quien lo hizo, porque la Comision no lo ha illecho; ten-
drfamos que ver, pues el computo se hace ast, Tomando
las actas y haciendo las cuentas, ha){ gue ver si esas actas
se apegan efectivamente a lo que viene dentro del resto
de 1a documentacion aqui presente. De otra manera pues
si no hay cotejo eiemental, no se puede saber nada. |

Nosotros no estamos de acuerdo con ese procedi-
miento, hemos propuesto otro que ustedes han rechaza, -
do. pero el mismo que ustedes han planteado, pues mi-
nimamente deberia de llevarse a cabo. :

Yo tengo concretamente la intenci6n de hacer al-
gunas comparaciones de actas, entre actas en nuestro po-
der y actas que presuntamente _estan ahi. ;

Y por tltimo, quiero decir que aqui Do estdn a la
vista las actas, aqui estan a la vista unas cajas. Parta que
estén las actas a la vista hay que sacarlas Qe las cajas. Y

ue estén a la vista.

v pmlilljlo(l:lfggeciretario. Eso es lo que estd procediendo a
hacer la Oficialia Mayor. En estas cajas se contiene el ex-
pediente del Tribunal de lo Contenqioso Electprai. En
las carpetas que llegardn, que las tuvimos a la v1s,ta, que
estaran a nuestra vista, se contiene las actzlis'de’ computo
distrital. Esta haciendo la operacion la Oficialia Mayor.

Insisto que el procedimiento para hacer e% uso ade-
cuado de 1a documentacion es a través de la guia que es-
t4 contenida en el proyecto-de dictamen. Esto, si tene-
mos la voluntad de cumplir nuestra tarea, esto se
realizard si en forma ordenaday el ordcn.que se propo-
ne est4 contenido en el dictamen, lo seguimos.

El C. Secretario. El proyecto de dictamen.
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El C. Diputado Pablo Gémez. Seguramente usted
tiene un proyecto. El problema no est4 ahi, ahi deben de
contar, sumar, para eso no se necesita ningin proyecto
de suma. Primero se tiene que sumar y luego hacerse ya

el resultado sumado. Para qué queremos nosotros un

proyecto de suma. Vamos viendo si en efecto estin las
actas. :

El C. Secretario. Eso es lo que esté resuelto, sefor
diputado Pablo Gémez, estd la Oficialia Mayor hacien-
do el traslado.

No se sabe si hay actas o hay ratas

El C. Diputado Pablo Gémez. Pero no lo hemos he-
cho todavia. Vamos por partes. Nosostros demandamos
ver las actas; necesitamos ver también algunos cotejos.
Necesitamos después, hacer sobre la base de esas actas,
de esos cotejos, pues el cémputo. Usted tiene un proyec-
to de computo. Yo no se si usted ya vio las 300 actas. Pe-
10 yo creo que es la Comision la que tiene que ver las 300
actas. ¢O esto depende de una persona? ;Una persona
es ia que tiene que hacer un c6mputo? Los cémputos en
una casilla electoral, pues, se hacen en presencia de las
personas que son la mesa directiva de la casilla. Pues es-
ta es una especie de casilla que va a hacer un computo.
Aqui no hay votos; segiin ustedes lo que debe haber son
actas. Pero ni siquiera hemos visto las actas; no estamos
viendo en este momento las actas, no las estamos viendo,
a menos de que tengamos rayos x; ahf estamos viendo
unos folders o unas carpetas, pero no sabemos si adentro
de esas carpetas hay actas o hay ratas, sefior diputado Pé-
rez Jacome. Usted si ve, yo no veo.
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El C. Secretario. Marchamos sin necesidad ya del
receso a tener en la mesa, la documentacion que sirve fie
base al proyecto de dictamen. Ahora, el proyecto de dic-
tamen nos fija el camino, el procedimiento para hacer esa
consulta. !

Una vez que tengamos esa gufa podemos acudir a
sacar el provecho de la documentacion, eso es en forma
de sentido comin la férmula que nos permita usar la do-
cumentacion.

El C. Diputado Leonel Godoy. Estamos incluso to-
davia aceptando sin conceder, los aficionados abogados
que habemos aqui, aficionados del derecho, estamos
aceptando sin conceder ya los términos de ustedes.

La propuesta es sencilla, o un receso, hay una soli-
citud de receso para que se establezca en una forma co-
moda aqui de trabajo, y 1a otra, la de usted, que ya entre-
mos a ver. Nada mas que ahi hay una diferencia, usted
insiste en que se lea el proyecto de dictamen.

Me parece bastante irresponsable que si en las co-
misiones calificadoras de las elecciones de diputados, tu-
vimos varias mesas para ver con amplitud, con asesores
cada uno de los expedientes, que aqui no s€, nos vamos
a sentar en el suelo, en fin, de todos modos lo importan-
te es que hubiera un poco de posibilidad de anghzar, de
examinar, no de tener a la vista, en todo caso, si para us-
tedes eso es tener a la vista, pues yo lo que quiero es ver,
estudiarlo. ;

La propuesta de nosotros es muy sencilla, quere-
mos revisar, examinar con alguna posibilidad que no se
maltraten, que luego no se acuse que se perdio algﬁp do-
cumento, y sobre esa base, pues, podemos ya trabaj.ar.

Nosostros no vamos a entrar ahorita en discusiones
con ustedes, de los términos que traen ahi, sino el pro-
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blema es del computo, y las cifras que ustedes traigan ahi
es el problema y obviamente nuestras propuestas en re-
lacién a irregularidades que vemos sobre esas cifras, es-

to es sobre el computo.

Entonces, yo no le veo ningiin motivo de que ten-
gamos que leer ese proyecto de dictamen, pueden, ya lo

dijo Hiram, pueden entregarnoslo y podemos pasar ya a
lo que queremos en principio, a trabajar que es una de
las funciones de la Comision, no discutir nada mds, sino

discutir sobre los expedientes; asi lo hicimos en la Comi-
sion Dictaminadora, en la Primera; los compaiieros del =
PRI se quitaron los sacos, se subieron las mangasy se pu-
sieron junto con nosotros a abrir los paquetes, a quitar
las ligas y leer hoja por hoja, {0 qué aqui sélo vienen, no
se..? vamos a empezar entre todos, y organicemos el tra- 3

bajo en subcomisiones por estados o en fin.
Que aqui vinieron unos sefiores a hacer el dictamen

El C. Diputado Mauro Ramirez. Senor Secretario,
a mi me surge una duda y una duda fundada en declara-
ciones periodisticas o invento de los periodistas porque

aqui el periodista Fidel Samaniego Reyes, nos dice que -

el dia de ayer se presentaron por aqui a la Camara de Di-
putados Fernando Ortiz Arana, Santiago Onate, César
Augusto, Luis Donaldo Colosio, Fidel Herrera, etc, para
el efecto de trabajar en torno a un dictamen.
Posteriormente se relata de que en la noche se reu-
nieron estas personas con algunos miembros de la Comi-
sién, porque creo que no fue con tedos, dado que no es-
tuvimos muchos presentes. Ahorabien, yo quiero admitir
que en esos momentos se pudo haber hecho el computo
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de la votacion, lo que quiero saber ¢quién es el respon-
sable de esa computacién y bajo qué'siste'ma lf’ hlZf)?, si
usé computadora, lapiz, boligrafo y también si sabia su-
mar y también que nos diga cudles son los }'esx}ltados, pa-
ra saber en filtima instancia a quién le atnb}umos lfl res-
ponsabilidad del computo total de la votacién nacional,
que nosotros deseamos conocer. ,

El C. Secretario. Diputado Mauro Ramirez las ta-
reas relacionadas con los nameros estuvieron fundamen—
talmente a cargo de el diputado Montemayory del licen-
ciado Fructuoso Lopez Cardenas. -

El aspecto juridico a realizar el computo y visto en
relacién con las resoluciones del Tribunal de 1o Conten-
cioso Electoral, la participacion fundamental estuvo a
cargo del diputado Dionisio Pérez Jacome, del diputado
Lanzy el de la voz. o

Este, la segunda parte de la pregunta o sol.l’cuud del
diputado del Partido Auténtico de la Revolu‘cmn, Mau-
ro Ramirez, se responde con la propuesta reiterada por
esta Secretaria.

El uso 4gil, el uso directo y ordenado de la d?cu-
mentacion, se propone en el texto del proyecto de dicta-
men...(interrupcion). _

El C. Diputado Pablo Gémez Alvarez. Sefior Secre-
tario. éso no puede ser, un dictamen para usar €sa doqu-
mentacion, éso es lo que usted nos esta diciendo; 1os f:hc—
tAmenes no son instructivos de uso de la docum(?ntacu-ﬁln.
Un dictamen tiene un proyecto de decreto que dice quién
va a ser presidente de 1a Repl blica. {Qué tiene que ver
es0 con que veamos las actas? Durante un mes hemos es-
tado aqui exigiendo que abran los p.aquetes. Ahora que-
remos que nos muestren las actas. ¢Tampoco nos van a
ensefiar las actas, no nos van a mostrar las actas de escru-
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tinio ¢Si las podemos ver, entonces propongo a los com-
paneros diputados del PRIy del PANy del FDN que em-
pecemos a verlas. Para qué discutimos, estamos perdien-
do tiempo y estd citada la sesion de Camara, Empecemos
a ver las actas {0 tampoco vamos a poder ver las actas?

Qué es primero: ¢El dictamen o la documentacién?

El C. Secretario. Esto es precisamente la propues-
ta. Si nosotros seguimos la guia que forma la estructura
del dictamen... (protestas).

El C. Secretario. Si, asi es. Esto fuera priista o no
fuera priista, es desde el punto de vista puramente ope-
rativo; el dictamen tiene una finalidad y hace las propues-
tas a que se refiere el diputado Gémez, s6lo que en el as-
pecto inicial de esta deliberacion, esté la forma de como
poder observar, de ¢c6mo poder comprobar los funda-
mentos en que se base el dictamen. Entonces, en lugar
de hacerlo en la forma propuesta sin guia, la propuesta
reiterada es que siguiendo el hilo del dictamen, nosotros
podamos hacer en seguida, el uso de la documentacion y
este procedimiento se sigue, cualquiera que sea el mate-
rial en el que se funda un dictamen; un dictamen sobre
una iniciativa legislativa, tiene como base del dictamen
la serie de cuartillas que forma la iniciativa y de anexos
de la iniciativa. Si, asi es. Serfa la base documental del
dictamen, es la base documental del dictamen.

Ahora, el dictamen ya establece una guia para re-
visar precisamente, la documentacién. El dictamen tra-
duce el procedimiento de uso de la documentacién que
se sigui6. Eso es todo.

El C. Diputado Pablo Gémez. El dictamen debe ser
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o d
producto del uso de la documentacion gue se uso. git:ar
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1 dictamen nos diga com .
L j 1 revés. Primero
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Es un problema de tiempoy cronologia

El C. Secretario. Es una cuestion de tiempo y chL(;
nolégica. {En este momento qué eslo que se q:;;rgs.mn
: i oD, €S
' dir a la documentacion,
ue se quiere es acu o
lc%a lectura del dictamen, estaremos yendo ordenada

¢ tacion.
te al uso de la documentaci A ,
Tiene la palabra el diputado Hiram Escudero.

Aunque le de risa, seitor diputado, las actas son falsas

El C. Diputado Hiram Escudero. Senores _dz}ziutzli-
i i0 18¢ te consecuencia de ia

a discusion es precisamen en
i pio, del establecimiento de

¢ i6n en un prinici (
g bo el proyectar ese dic-
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origen de esta proposicion, de que se lievara a cabo el
analisis pero no sélo de esos documentos, sino de las ac-
tas de escrutino con el cotejo que se haga de las que te- !
nemos los partidos politicos en nuestro poder; hay una
presuncidn fundada de que de ese analisis, Carlos Sali-
nas de Gortari, el sefior licenciado Carlos Salinas de Gor-
tari, quedaria de su votacion total, s61o con un millén dos-

cientos mil votos. :

En el VI Distrito Electoral del estado de Puebla, |

los diputados del Partido Revolucionario Institucional,
obtuvieron como cifras oficiales, la cantidad de 27 mil

970 votos; los senadores en el mismo distrito obtuvieron

como cifra oficial, 27 127 votos; es decir, hay congruen-
cia. Pero el candidato presidencial del PRI obtuvo 54 133
votos en cifras oficiales. Esto habla de una violacién a un
elemental principio de congruencia. Con una diferencia
de 26 763 votos, que, tomando la presuncién que también
€s un medio de prueba y que hace prueba plena siempre
y cuando esté adminiculado con otras pruebas, tendria-
mos que por 300 distritos, con un relleno de 26 763 vo-
tos, se le restarfan 8 millones de votos. En consecuencia,
tendria —aunque aplauda, asi es, ahorita va a dejar de
aplaudir cuando traigamos las actas y usted mismo las co-
teje, diputado Montemayor; ahi se le va a quitar la risa —
- Estas actas vienen adicionadas con actas de instalacion,
con actas de computo final y escrutinio de las elecciones
de diputados y de senadores, en donde podran cotejarse
que estas son las firmas que efectivamente los funciona-
rios de las casillas y los representantes de los partidos po-
liticos estamparon el dia de Ia eleccion; que las actas que
.constan en las carpetas negras que remitié la Comision
Federal Electoral, son falsas.
Luego entonces, tenemos dos alternativas. Una, o
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S Principios de
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quetes correspondientes, el cotejo de resultados de las
actas de escrutinio y cémputo contenidos en los paque-
tes con aquellas que el comité o los seflores comisiona-
dos tienen.

: Ese momento procesal obviamente se cumplié o
d:e]() de cumplirse por quien ahora puede sentirse. agra-
viado, pero no corresponde a la Comision de la que no-
sotros somos parte, a la Cdmara de Diputados erigida en
Colegio Electoral como lo estamos ya, extender nuestra
comprobacion hasta ese detalle.

Hubo un momento para practicar la revision o el
cotejo correspondiente; hubo un instrumento juridico
valido para impugnar la decisién que en su caso se hubie-
re tomado, y tenemos por razon elemental de economia
procesal que partir de resoluciones del Tribunal o de do-
cumentos firmes como son las actas de computo distrital
de cada uno de los 300 distritos.

El C. Secretario: esta primero en el turno, le ruego
para alusiones personales y que no se entablen didlogos.

. El C. Juan José Medrane Castillo: hizo una alusién
a mi persona, deseo tomar la palabra, ruego a usted me
la dé.

El C. Secretario: tiene la palabra el diptuado Me-

drano, brevemente para alusion personal.
_ El C. Juan José Medrano Castillo: el sefior diputa-
do Pérez Jacome hace alusion al concepto que encierra
el articulo 299 del Cédigo, lo conocemos. Efectivamen-
te en el comité distrital, los comisionados de Tehuacan,
de Accion Nacional, expidieron sus actas y se llevo a ca-
bo §i cotejo de algunas de las actas originales, porque se
abrieron algunos paquetes con las que tenian en su po-
der represenantes y comisionados del Partido Accion
Nacional.

MEXICO 1988: DISPUTA POR LA PRESIDENCIA

Sin embargo, solo se llevo a cabo este proedimien-
to sin que el comité distrital, por no tener competencia
ni jurisdiccion para ello, pudiera hacer una declaracion,
tomar una resolucion al respecto.

Como no existe competencia de ese organismo
electoral, presentamos nuestro recurso de que ja paraim-
pugnar los resultados del computo distrital, recurso de
queja que fue tramitado y resuelto por el Tribunal de los
Contencioso Electoral con una resolucion meramente
declarativa.

Pero, parece olvidar el diputado Pérez Jacome, que
es precisamente el Colegio Electoral, por conducto de
esta Comisién como organismo técnico, un organismo de
apoyo técnico, el cuerpo colegiado que tiene jurisdiccion
plena para conocer de todas las puebas que se presenten,
que se ofrezcan y que se aporten. '

En este caso yo estoy ofreciendo y aportando como

' prueba lo que ya sefialé en mi recurso de quejay que el

Tribunal de lo Contencio Electoral dio una resolucion
meramente aclarativa. La resolucion definitiva ¢ inobje-
table corresponde, €s decir, la que cause ejecutoria, la
que queda firme, es la del Colegio Electoral; siendo es-
te organismo un tribunal de plena jurisdiccion, compete
a este entrar al estudio y al anélisis de todas las pruebas
que se ofrezcan.

Luego entonces, no resulta 0cioso ofrecer como
pruebas las que yo aporto’y entrar a su estudio, indepen-
dientemente de que el comité distrital electoral cumplio
con lo que dispone el articulo 299 fraccién I, en una eta-
pa del proceso electoral, pero corresponde a este Orga-
nismo recibir esas pruebas y entrar a su pleno estudio.

El C. Secretario. Hecha la respuesta a alusiones
personales, vamos a fijar el punto de la deliberacion pa-
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ra proseguir de manera mas ordena o menos desordena-
da. ' '

La deliberacion versé sobre un punto, la propues-

ta de la directiva de la Comision si procediamos a la lec-
tura del proyecto de dictamen. Sobre este punto surgie-
ron diferentes opiniones y argumentos, después de
escucharse opiniones y argumentaciones en un momen-

to de la deliberacion, se ha propuesto que vinieray estu-

viera en este recinto la documentacion que sirve de base
material al proyecto de dictamen, La documentacion es-
td en este recinto. '

Después de satisfecha esta peticion, la deliberacién
ha discurrido sobre dos caminos: el de hacer un uso am-
plio, pero ordenado, de la documentacién, siguiendo el
procedimiento que estd implitico en el dictamen: esa es
una propuesta. Existe otra propuesta: que se vaya direc-
tamente a la consulta de la documentacion.

Estos son los términos de la deliberacién, hasta es-

te momento. Estando fijados los puntos de deliberacién,
me permito preguntar équién desea hacer uso de la pa-
labra?, para referirse al punto en que la deliberacion ha
llegado.

El diputado Godoy, el diputado Alonso, el diputa-
do Pérez Jacome y el diputado Montemayor.

Vengo a dejar constancia del atropello

El C. Diputado Leonel Godoy Rangel. Bien. Estan-
do en favor de que primero tenemos que ver la documen -
tacion y como dijo el compariero diputado Medrano “de
ahi para adelante verfamos”, quiero antes, en mi opinion,
por haber participado en todas las sesiones que ha teni-
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do esta Comision y porque me parece que solo hemos he-
cho uso de la palabra para dar argumentos juridicos, que
en este momento si quiero dejar constancia del atrope-
llo que la fraccion priista de esta Comision esta come-
tiendo. - § i
Primero, porque no se aprobd ningin criterio.
Efectivamente como el sefor secretario-presidente lo di-
jo, se discutieron, se leyeron dos propuestas y nunca se
aprob6 ninguna de las dos. Simplemente el dia de hoy se
vino y se dijo que se ha discutido mucho al respecto.

Yo no sabia que discutir los criterios para resolver
c6mo vamos a calificar o elaborar un dictamen de califi-
cacion de eleccidn presidencial, 3 dias fueran muchisimo
tiempo. Estan de por medio graves momentos histc’)ricqs
para el pais, o delicados momentos historicos para el pais
para pensar que 3 dias es mucho de discusion; pero si asi
hubiera sido, cuando menos hubieran agotado la formu-
la de votarlo. iYa sabemos que hubiera ganado la pro-
puesta de ustedes, por esa mayoria que tienen! .

Sin embargo, ni eso ocurrid. Y yo no puedo hacer
uso de la palabra sin dejar constancia de este atropello a
las formas procedimentales de trabajo de una Comision.
Cuando menos hubieran pasado a votacion iy hubiera ga-
nado la propuesta de Pérez Jacome! ini quién lo hubie-
ra dudado! como lo van a hacer quizas ahorita.

El problema es de que pareciera ser, no pareciera
ser sino es evidente que asi es, de que hay prisa, que hay
una prisa gue no toma en cuenta, insisto, este momento
historico que estd viviendo el pais, y alld ustedes, la res-
ponsabilidad en la que incurrirdn.

A la mejor piensan que no va a ocurrir nada. Ojala
que no ocurra nada y yo creo que es el deseo de todos los
que estamos aqui presentes. Pero no es posible que las
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cosas se hagan asi. Vamos més y m4s y m4s para atrds ca- |
da vez, en cada uno de los procesos que hemos seguido. |

Insistimos que en la Comision Federal Electoral
hubo y valgame la expresion, democracia,‘en compara-
¢ién con lo que ocurrié en el Colegio Electoral, para ca-
lificar la eleccion de diputados. Bien, pero ahora como ©

se quiere hacer la calificacion de la eleccion presidencial,
ino, qué barbaros, fueron extremadamente utilizados los

recursos de analisis, de discusién, en esas secciones, en =
esa primeray segunda comisiones dictaminadoras, enre-
laci6n con lo que esta ocurriendo aqui! iY ésto es mucho

muy grave!.

Segundo. La mesa directiva dice que trae un pro- &
yecto de dictamen que elabor6 con un nimero determi- |
nado de diputados por el Partido Revolucionario Institu- -
cional, miembros de esta comision. Esa subcomision-o |

grupo de trabajo que trabajo, lo hizo de una manera ile-

gal, porque tampoco fue designada por esta comision y |
podria haber sido designada con su mayoria mecénica &

nuevamente, pero €sto tampoco ocurrio.

Insisto, no podemos dejar pasar este momento, pa- -
ra dejar constancia a su vez, de este atropello a normas
elementales de procedimiento de trabajo, de una comi-

sion de un 6rgano colegiado.

Ahora, sf sobre esa base, sobre esa base ya que es- &
tamos viviendo hechos casi consumados, pues obviamen- #
te todos estos antecedentes nos llevan a la conclusién de
que cuando menos, primero tenemos que hacer uso de
esa documentacion, para poder dar nuestro punto de vis-

ta sobre ese proyecto de dictamen.

Y si quieren, porque son capaces de que ahorita la 3
someien a votacion, cuando menos dénos ese proyecto
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de dictamen, mientras estamos viendo esa documenta-
cion.
Esa serfa mi propuesta con base en la segunda pro-
puesta, que es que analicemos esta documentacion pri-
mero.
Fl C. Secretario. Tiene la palabra el diputado José
Luis Alonso (CD). j

Pero en realidad... £qué les paso?

El C. Diputado José Luis Alonso. Honestamente,
yo ya no sé qué decir exactamente, por temor a herir la
piel excesivamente sensible y creo que la conciencia de
algunos compaiieros diputados. Existié un programa de
televisién, con el estribillo de “4qué nos pasa?” Creo que
nos da un estribillo m4s para, en esta discusién y en este
encuentro, preguntar a quienes quieren hacer un acto
sorpresivo “iqué les pasa?”

Yo me pregunto con toda honestidad, y les ruego
que me disculpen: {qué estardn pensando, en este mo-
mento, los sefores que se encargan de la grabacion y de
la escritura ésa, estenografica, qué estaran pensando en
su intimidad? ¢Si estan profundamente furiosos por el al-
bazo o el golpe de estado? Técnicamente ya s€ que no es
golpe de estado, pero de alguna manera hay que decirlo.
Si estdn furiosos por €so, o les da risa de manera tan mi-
nima que nosotros, miembros minoritarios de la oposi-
¢ién, nos estamos dejando manipular. Respecto al tema,
yo recuerdo que en la primera reunién que tuvimos, pro-
puse que en primer lugar, deberfamos proceder a esta-
blecer algunas cosas que nos parecieron fundamentales.
En primer lugar, determinar con toda claridad que el ac-
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to juridico que nos congrega en esta reunion como Co-
mision de Gobernacion y Puntos Constitucionales, se lla-
ma calificacion, computo de la elecciony declaratoria del
presidente electo.

Pedi yo en aquella intervencion que para este acto
juridico determindsemos el universo juridico que lo re-
gula. Eso lo hice con toda intencion, con dos causas. Pri-
mero, yo desconocia realmente todas las disposiciones
legales de todo nivel encargadas de regular este acto ju-
ridico, y segundo, porque casi estaba seguro, como suce-
di6 que uno de los puntos fundamentales del universo ju-
ridico iba deliberadamente a tratar de excluirse de las
disposiciones juridicas reguladoras del acto que estamos
estudiando aqui.

Ciertamente, creo que los preceptos fundamenta-
les que de una manera literal regulan este acto juridico,
calificacién, computo y declaratoria, son el 74 Consti-
tucional y el 24 de la Ley Organica. Estos son los prime-
ros preceptos que lo regulan, despues vienen preceptos
subsecuentes incluidos en el reglamento y otras disposi-
ciones constitucionales y, desde Iuego, disposiciones co-
rrelativas del Codigo Federal Electoral. :

Pienso e insisto que lo primero es determinar el
universo juridico, al cual tenemos que sujetarnos, porque
ustedes recordaran, sefiores diputados, que pretende ex-
cluirse de este universo juridico regulardor de la califica-
cion y del computo y de la declaratoria que estamos tra-
tando de realizar, el articulo 60 Constitucional, que
desde luego literalmente se refiere a la calificacion que
hace el Colegio integrado por presuntos diputados de su
propia eleccion.

Pero no me interesa o no voy a ser yo, desde luego,
quien determine el 60 Constitucional que tantas veces se
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violé cotidiana, consuetudinariamente durante las fur}—
ciones del Colegio Electoral, no voy aser quien determi-
ne si este precepto constitucional va también a tomarse
como un precepto regulador de evento que nosotros rea-
lizamos inicialmente, en su etapa inicial en esta comision:
la calificacion de la eleccion presidencial.

Que curioso, por no decir desvergonzado, resulta
sostener que el 60 Constitucional al establecer que de-
ben aclararse todas las dudas que haya enrelacion al pro-
ceso electoral, no lo queramos aplicar por extension o
por mayoria de razén a la calificacion, computo y Qecia-
ratoria de la eleccion presidencial. Esto quiere decir que
no hay interés en algunos miembros de Ia comisi()g en
aclarar las dudas que de una manera normal han surgido,
con motivo del desarrollo de un empeno electoral que
curiosamente en mnuestra época, éste precisamente, ha
suscitado problemas que requieren una abierta conside-
racién frente a la opinién piblica. Quienes se e_mp‘eﬁan
que el 60 Constitucional de ninguna manera se Invierte,
se establezca como precepto regulador de la eleccion
presidencial son también los que se negarony los que de
una manera sisteméatica se niegan a que haya una absolu-
ta publicidad abierta, una presencia permanente de los
medios de comunicacion en este tipo de discusion.

Vaciémos el universo juridico, determinemos tam-
bién con toda precision cudl es el abanico de ladocumen-
tacion de casillas distrital, del Colegio de la Comision Fe-
deral, de esta misma Comision de Gobernaciony Puntos
Constitucionales, documentaciones que nos deben servir
de base para hacer el enjuiciamiento que supone la cali-
ficacién de la eleccion presidencial.

Después de esto, fijemos algunos criterios de caréc-
ter convencional, determinemos si el inicio del analisis
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de la documentacion, lo vamos hacer por orden alfabéti-
co, lo vamos a hacer por orden cronolégico, lo vamos a
hacer por orden numeral, segiin los distritos de la Repti-
blica, segiin cada estado, segun el color o segin la pro-
duccion que haya en los estados cuyos distritos estén ca-
lificando. Hay miles, cientos de criterios que se podian
fijar, pero vamos a fijarlos para que podamos establecer
normas serias de discusion y de andlisis de la documen-
tacién, que de alguna manera absolutamente de ser de-
sordenada y absurda se nos coloca enfrente.

En alguna intervencion del licenciado Gomez Vi-
llanueva, comentaba €l que posiblemente los propios
protagonistas de esta eleccion presidencial no han com-
prendido lo que es el pluripartidismo y se remiti6 a la
constitucion pluripartidista de los comités seccionales.
Se refirié también a la constitucion pluripartidista de los
comités distritales de la Comision Federal Electoral, y
evidentemente del colegio y que en consecuencia de la
comision de la cual formamos parte. El centro, segin lo
entiendo yo, en mi muy precario entendimiento, el cen-
tro de las diferencias entre la postura adoptada por los
compaieros del partido oficial y la postura adoptada, o
las posturas adoptadas por los companeros diputados de
la oposicién, yo creo que radica en lo siguiente, en el do-
cumento que nos presentaron ayer, sin titulo, sin fecha,
que yo no termino de saber como se titula y de donde sa-
1i6; en la pagina cuatro se establece el computo nacional,
es un documento que viene con una maquina eléctrica,
supongo que tiene 5 cuartillas, que principia diciendo:
“las elecciones en México, como corresponde a un siste-
ma democratico,” etc. etc.

En la pégina cuatro, parrafo segundo, establece lo
siguiente. “El computo nacional no sustituye las etapas
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realizadas en este sentido y durante la jornada y el com-
puto distrital”, bueno no tiene puntuacion y yo no tengo
la culpa de leerlo mal, el concepto es lo que importa, se
sostiene que las etapas previas a los trabajos del Colegio
Electoral, del que formamos parte y del que forma par-
te desde luego esta comisién, no sustituyen, no pueden
ser sustituidas por una decision de este colegio, es decir,
el trabajo en casillas, el trabajo distrital, el trabajo del Tri-
bunal mismo, el trabajo de la Comisién Federal Electo-
ral, las decisiones que ahi se hayan adoptado, no pueden
ser ya sustituidas por una decisién tomada por este cole-
gio, en esta comision primero y después en el colegio, es-
te es un criterio, el otro criterio creo que se sustenta en
el articulo 24 que establece con toda claridad: “La Cdma-
ra de Diputados del Congreso de la Uni6n, calificard y
hard el computo total de los votos emitidos en todo el
pais en las elecciones para presidente de la Repiblica”,
éfcieto:

Estos son los dos criterios. Uno. Que los trabajos
previos, no pueden ser sustituidos por este Colegio y otro
que los trabajo previos, con ser muy respetables, no obs-
tante los considerandos que ayer se leyeron de la renun-
cia del magistrado Krieger, que enjuicio severamente el
trabajo realizado en el Tribunal de lo Contencioso Elec-
toral, pueden ser sustituidos por este tipo de decisiones.

Una interpretacion agentista de la historia

Yo me quedé verdaderamente disminuido cuando
escuche de parte del licenciado Martinez Baez, compa-
fiero diputado Martinez Béez, que habia en el pais desa-
tadas, segiin entiendo por los organismo de la oposicion,
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una campana destinada a desacreditar el proceso electo-
ral del que todavia no terminamos de ver sus ultimas eta-
pas. Yo insisto como ya lo hice en la tribuna, que este ti-
po de lenguaje es excesivamente peligroso, no hay
campanas orquestadas por cerebros mal intencionados,
no podemos seguir explicando los fenémenos sociales y
politicos de este pais, por la intervencion de agentes ex-
tranjeros, de fuerzas obscuras e internacionales que pre-
tenden desestabilizar la paz y la tranquilidad paradisiaca
del pafs. Esta es una interpretacion —yo lallamaria agen-
tista de la historia —. Esta es una interpretacion no pro-
pia de un maestro universitario, es propia de los pasqui-
nes policiacos que circulan y que proliferan en los
estanquillos de toda la Republica. Esta interpretacion de
la historia es una interpretacion cuasi policiacay que ade-
més anuncia aptitudes por parte del Estado que pueden
ser excesivamente graves, precisamente si, ellas si, para
la estabilidad, para la tranquilidad, no digo de la Repu-
blica siquiera, para la tranquilidad de los ciudadanos, de
los diputados, de nuestra familias, del hombre de la calle
que hasta ahorita sigue transitando ya muy consciente-
mente de qué es lo que en este recinto se estd gestando.

Recuerdo anoche, la intervencion del senor licen-
ciado Lanz Cérdenas y yo espero que lo que voy a decir
de él no me sea correspondido por la via del insulto per-
sonal. Ayer el licenciado Lanz Céardenas se sumio6 en una
serie de deliberaciones, después nos resumio la teoria de
Jas obligaciones y de las acciones y del proceso, etc. y to-
do esto se sintetiza como que el senor licenciado Lanz
Cérdenas nos presumi6 que es efectivamente un muy €n-
tendido jurista o un muy entendido estudioso de las cues-
tiones de carécter juridico, €l mismo se confeso no como
politico sino como un abogado. El problema radica en
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que la situacion que estamos tratando de deliberar, de
discutir, de considerar, no es s6lo propia para el entendi-
miento parcial de abogados postulantes 0 de maestros
universitarios, el tema que nos retine es un tema que de-
be presentarse a la consideracion de la opinion publica
nacional. Aqui este tipo de discusiones deberia entender-
las un ciudadano campesino, obrero, un ciudadano de
clase media, aiin cuando no fuese entendido en las enre-
dadas e intestinales elaboraciones de los teéricos del de-
recho.

No es lo mismo comision, que co-omision

Los companeros del partido oficial se me aparecen
en este momento como si considerasen de su propiedad
la documentacién que ahora nos ponen enfrente, y que a
peticion de los grupos de la oposicion, debiesen de bue-
na fe, aparentemente, ponerla a nuestra disposicion pa-
ra su estudio.

Yo no conozco, aqui ya habra personas entendidas
que me aclaren la etimologia de la palabra comision, es-
ta es una Comision de Gobernacion y Puntos Consti-
tucionales; entiendo que la palabra debe de venir de la
palabra “misién” o sea funcién, encargo, que debe de
realizarse junto con otras personas, €s una comision y no
debemos de proceder nosotros, aunque parezca que es-
ta no es una comision, sino una co —omision por la falta
de examen adecuado de los textos juridicos, de la docu-
mentacion, de los criterios convencionales que aqui se
pudiesen determinar de alguna manera o de otra.

Siempre de mucho tiempo a la fecha, bueno, ape-
nas hace unos dias por ahi circulé la version en los corri-
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llos de los diputados, en el sentido de que un asambleis-
ta amigo mio estaba ya encargado de hacer el dictamen
de esta comision, el pretendido dictamen que deberia de
haber salido rigurosamente del trabajo conjunto, coordi-
nado por esta comision. Yo me pregunto, bueno yo creo
que en la oposicion hay algunos comparieros que tienen
alguna disposicion personal natural o alguna preparacion
académica para elaborar un dictamen que, auxiliados
ademas por la sabiduria juridica y por la enorme expe-
riencia politica de los compaieros del partido oficial, po-
drian haberse encargado de una manera racional, tran-
quila, de la elaboracién del dictamen que aqui nos
congrega. Pero no, la noticia la recibimos de trasmano y
me la confirmaba la lectura pablica que hizo el diputado
del Auténtico, de que por ahi algiin periodista dice en su
articulo que visitaron esta Cdmara de Diputados, exacta-
mente una de las personas, dos de las personas que se han
encargado de laredaccion de este dictamen. Esto fue ha-
ce dias, pero hace tiempo sefiores, hace afos se ha veni-
do diciendo: el estamento, el sector, la clase social que
estd en el poder en México, la que ha producido més de
3 decenios de estabilidad politica y econémica, yo digo,
no ha producido estabilidad politica ni econémica, ha
producido una relativa y aparente estabilidad politica y
econdmica, porque si fuese realmente estabilidad politi-
cay econdmica, este pais no necesitaria instituciones ar-
madas para salvaguardar la paz de la Republica. En Mé-
xico el Estado sigue siendo como en cualquier parte del
universo, el monopolio de la fuerza y en este pais se re-
quiere también tener el monopolio de la fuerza. Este sec-
tor social en el poder, se ha venido diciendo ya casi his-
toricamente, es un sector que ejerce de una manera muy
inteligente y con mano suave, es la responsabilidad del
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poder piiblico, pero aparece en el panorama un factor
que la desequilibra, que ni siquiera es un paﬁldo, 0 .d0§,
o tres, o cuatro partidos politicos, es una comgnte histo-
rica que nace de algunos apuntamientos que hizo el pro-
pio licenciado Gémez Villanueva, en una de la reunio-
nes pasadas y este factor, unido a factores'de caracter
econémico, que también pusieron en entredicho la capa-
cidad del sector social que gobierna al pafs, estos dos fac-
tores, el economicoy el politico, tengola sospechade que
estén convirtiendo a este sector social en un sector social
que no ha aprendido a guardar la forma, claro guarda las
formas del convencionalismo social, esto es, las formas
de la cortesia; “buenos dias”, “buenas noches”, “pase us-
ted primero”, “no, mire, primero usted”, “le regglo ;el Ci-
garro”, “permitame usted”, “lo peino, lo despeino”, et-
cétera, etcétera. :

Estas formas son cubiertas perfectamente. quo
hay otras formas que también se guardan 0 que se quie-
ren guardar, las formas de las actas de casilla, las formas
de las actas distritales, las formas de los documentos
emandos del Tribunal de lo Contencioso y de la Comi-
sion Federal Electoral.

Yo les diria a los compafieros del Partido Revolu-
cionario Institucional por qué no vamos al fondo de las
cosas. No han guardado las formas en este Gltimo mo-
mento de la etapa, de la vida electoral del pais, desde el
momento en que es en el partido de ustedes en donde se
establece cuando se debe de hacer la calificacién electo-
ral, pasando por encima a una parte muy importan:[e del
Poder Legislativo, expresion directa de la soberania po-
pular. , i

¢Por qué se violentan las formas? porque esta co-
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menzando a ponerse en evidencia la capacidad para go-
bernar y esto de por si es sumamente grave. :
En lo particular, desde ayer, que nos anunciaron el
orden del dia de la reunién plenaria de hoy, senti ya una
forma de violentar las cosas y comprendi desde luego,
que ustedes estaban también a su vez siendo violentados
por la articulacion, por la organizacién de fuerzas en la
cual siguen ustedes articulados. Ustedes son lo que estdn
siendo violentados y, evidentemente, ustedes tienen que
cumplir con una orden, con una instruccién que no sale,
que no emana ni del mandato popular, que recibieron ni
siquiera del seno del interior del cuerpo colegiado en el
que supongo dignamente desempenan sus funciones.

Por eso esta actitud sorpresiva: traemos un dicta-
men, traemos ya un documento. Recuerdo la interven-
cion del licenciado Pérez Jacome, la documentacion es-
tuvo a su disposicion, si no la consultaron fue problema
de ustedes. Esto no es leal. Deveras esto no es leal, esto
no es leal seamos cristianos o no lo seamos. Si, cualquie-
ra que sea el color ideoldgico que tengamos no hay leal-
tad, acuérdense ustedes del chascarrillo aquel del hués-
ped de una institucion hotelera que recibe la cuentay le
cobran la comida. Sefor, yo nunca com{ aqui; pero ah, la
comida ahi estaba; yo no utilicé el agua caliente, pero ah,
el agua caliente ahi estaba, la culpa es de usted.

No hubo ni siquiera un comentario previo de inte-
grar alguna comision aqui para analizar las formas, para
ver la posibilidad de integrar algtin criterio minimo en el
acto juridico que tenemos que realizar.

: Yo siento que el mismo objetivo que ustedes pre-
tendenlograr, se puede alcanzar si recurrimos a otras for-
mas, definitivamente, {por qué?, porque nadie de noso-
tros, y perdonenme los companeros de Accion Nacional
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porque estoy tomando la palabra por ellos, pero en todo
caso si no estan de acuerdo tienen hbremenltc'a el uso (fie
la palabra, nadie de nosotros quicre desestabilizar al pafs.
Todos nosotros estamos pensando no solamente en
nuestra integridad fisica, y esta aseveracion no es gratui-
ta, atrasito estan los ejemplos. T0d9§ NOSOTOS queremos
ver la posibilidad de que nuestros hijos en el futuro sigan
transitando tranquilamente por las calles, por lc)slcentros
de diversion, por los lugares vacacionales del pais.
Nosotros no queremos deveras, no queremaos can-
celar el derecho de los nifios a sonreir y a jugar, nosotrc:s
no queremos inaugurar una etapa del desar‘rollo de Mé-
xico, en que se estrangulen de una manera violenta nues-
tras libertades e incluyo en estas libertades a todas: las
econdmicas, las politicas, las sociales, las culturales.
Nosotros queremos llegar junto con ustedes a un
acuerdo global para ver la posibilidad de establecer una
repuiblica democratica. Nadamas. Perq para eso, compa-
fieros del Partido Revolucionario Institucional, guarde-
mos las formas. No me importa a mi en lo personal que
no me guarden las formas de cgrtesia, pero guardemos
esas que son importantes. Gracias. _
El C. Secretario. Tiene la palabra el diputado Al-
berto Pérez Fontecha.

No sélo de técnica juridica, también de contable...

El C. Diputado Alberto Pérez Fontecha. Bueno, yo
voy a ser muy breve sobre todo por respeto a los compat
fieros que estan en el salon de sesiones. Lleva’mo.s varias
sesiones en donde se nos han dado clases de técnica juri-
dica y dé oratoria legaloide recurrente, hasta un diputa-
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do menciono hace unos dias que ya no hablaria con afi-
cionados.

Bueno, yo siento que dentro de la ilegalidad en la
que estamos viviendo, ha llegado el momento también
de tomar en cuenta algo de la técnica contable, para ello,
por lo menos requerimos, primero, que se nos entregue
la copia del proyecto del dictamen que hicieron los com-
parieros priistas y la documentacion correspondiente, pa-
ra poder empezar a confrontar los nimeros y poder ha-
cer entonces las observaciones que consideremos
pertinenetes, como en ¢l caso que ya mencionaba el com-
panero de Accion Nacional. Yo creo que ya debemos de
empezar a Ser un poquito mas serios, mas practicos y por
el respeto a nosotros mismos y al pueblo de México, re-
querimos, sefior presidente y lo solicito formalmente a
usted, se de indicaciones al sefior secretario para que se
nos entregue la copia de ese proyecto de dictamen y se
nos facilite la documentacion para ponernos a trabajar,
si no, no vamos a avanzar o de plano, diganos si lo que
quieren es que no se pueda trabajar en ese proyecto de
dictamen. Gracias.

El C. Secretario. Se ruega a la Oficialfa Mayor ha-
cer la distribucion del proyecto de dictamen. Tiene la pa-
labra el diputado Américo Ramirez.

Hay huizaches cuasi serios, pero también, risuenos

El C. Diputado Américo Ramirez. En primer tér-
mino quiero sefalar la urgente necesidad de desatascar
estas cuasi-negociaciones en torno a la elaboracion del
dictamen sobre las elecciones presidenciales.

La primera cosa que se me ocurre es preguntar al
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licenciado y diputado Lamadrid, si lo que desea es poner
simplemente a votacion ese proyecto de dictamen y fin-
cado en una mayoria priista, sabemos contar y sabemos
que hay 24 priistas aqui, que hacen mayoria frenta a 21
que en Optimas COIldlClOl'leb, habria por parte de la opo-
sicion.

Pero, me pregunto también si el licenciado Carlos
Salinas de Gortari estaria dispuesto a pagar ese precio
politico, porque entre una conducta de esa naturalezay

“un “pinochetazo” no habria ningua diferencia.

Entonces, yo pienso que es necesario actuar opera-
tivamente y hacer a un lado y sin 4nimo de insultar, y es-
pero que no sea motivo de que pidan la palabra para alu -
siones personales quitarnos de huizaches juridicos
cuasi-serios y de huisaches juridicos risuenos.

Tengo aqui conmigo una publicacién de Excélsior
de hoy, y voy a leer nada més la parte conducente que di-
ce asi: “Gonzalo Martinez Corbalé, Secretario de la Gran
Comisién de la Cdmara de Diputados, dijo que en mate -
ria de apertura de paquetes electorales, como lo exige la
oposicion, entre comillas, no se dard un paso atras”.

No quiero imputarle estas declaraciones al ingenie-
ro Martinez Corbal4. En todo caso lo atribuyo a una ma-
‘nifestacion que hacen personas que se nombran Rober-
to Vizcaino y Enrique Olivares.

El siguiente parrafo dice: “asimismo senalo, que la
decision de integrar hoy el Colegio Electoral e iniciar la
calificacion de la eleccién presidencial, 1a tomo la mayo-
ria ante la intransigencia de la oposicion, la cual de todas
formas impugnard el dictamen. El ex embajador de Chi-
le y Cuba, informé que la mayoria prifsta ya tiene elabo-
rado un proyecto de dictamen susceptible de ser modifi-
cado en caso de que los opositores accedan a participar
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constructivamente —recalco la palabra constructiva-

mente — en ¢l proceso de calificacion”

En este supuesto sin conceder, de participar cons-
tructivamente, yo creo que no hay nadie en este salon que

desee participar destructivamente o con 4nimo de entor-

percer las tareas de una legitima calificacion de las elec-

ciones presidenciales. En este orden de ideas, yo les pi-
do a ustedes que, ademis de darnos a conocer el
dictamen, que al final de cuentas todo se reduce a un

nombre que seguramente es el del licenciado Carlos Sa-

linas de Gortari, y a unas cifras que pueden variar o pue-
den ser las que senalan aqui, pero que en todo caso pue-
den y deben en su caso ser modificadas.

Pienso que nosotros, si nos asiste la razoén y el de- =

recho, trataremos de modificar y de justificar que deben
de modificarse esas cifras, y esa modificacion de cifras
pudiera llevar a un cambio de nombres, y que ese cam-
bio de nombre sea en lugar de Carlos Salinas de Gorta-
ria, pues qué se yo, Manuel Clouthier o Cuauhtémoc Cér-

denas, pero pienso yo que debemos abocarnos con .

seriedad y operatividad a manejar los nimeros que de-
berdn contenerse en el dictamen. A final de cuentas el
dictamen es lo mismo, sea cual fuere el resultado del ga-
nador o de la persona que resulte como presidente de la
Republica, palabras mas, palabras menos, el nombre del
partido politico y el nombre de la persona, las cifras son
lo Gnico que se disputan. :

Yo les pido a ustedes que discutamos los nlimeros,
que de acuerdo con los nimero se ponga o se deje el nom-
bre que resulte, y eso lo presentemos a las personas que
estan esperando alld abajo, sugiriendo, si no hay ningin
inconveniente por parte de todos quienes integran esta
comision, que se les dé un receso hasta las ocho de la no-
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che, mientras tanto se termina de elaborar un dictamen.
A eso se reduce mi intervencion sefior secretario.

El C. Secretario. En turno el diputado Pablo Go-
mez.

El C. Diputado Pablo Gémez. Ciudadanos diputa-
dos, quisiera hacer una pregunta al presidente de la co-
mision: el proyecto de dictamen al que se ha hecho refe-
rencia en repetidas ocasiones, ¢lo presenta la directiva
de la comision o el grupo parlamentario del PRI?

El C. Presidente. Este dictamen es presentado por
los miembros mayoritarios de esta Comision, que son del
Partido Revolucionario Institucional.

El C. Diputado Leonel Godoy. Yo hice un senala-
miento sefor presidente, que fue al margen de la deci-
sién que debi6 haber tomado la comision, que podia ha-
ber sido esos mismos si no hubieran arrebatado las
formas como ya lo dijo José Luis Alonso.

Ustedes pudieron haber designado esa comision en
el seno, o ese grupo de trabajo o subcomision, en el seno
de esta Comision de Gobernacién y Puntos Consti-
tucionales, y lo hicieron a trasmano, sin que se hubiera
designado por esta comision, y por lo tanto es un grupo
de trabajo ilegal que no constituye ni fue designado, no
es parte ni fue designado por esta comision. |

El C. Presidente. Yo respeto lo expresado por el di-
putado Godoy, pero los miembros mayoritarios de esta
comision, en uso de las facultades que le confiere la ley,
llevaron a cabo esta tarea y estan poniendo aqui a la Co-

 misi6n el resultado de su trabajo.

El C. Diputado Leonel Godoy. ées un voto particu-

lar sefior Presidente? '
El C. Presidente. Es la expresion del trabajo de la
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mayoria de los diputados de esta comision que se some-
te a la consideracion de los miembros de la comision.
El C. Diputado Leonel Godoy. Discillpeme senor
presidente, éste es un 6rgano colegiado...
El C. Presidente. Precisamente por eso.

El C. Diputado Leonel Godoy. Y debi6 haber to-
mado la decision del 6rgano colegiado; no se fracciona
cuando quiere este organo colegiado.

El C. Presidente. Tiene la palabra el diputado Pa-
blo Gomez.

4De quién son los expedientes?

El C. Diputado Pablo Gomez. Yo hacia esta pre-
gunta porque al principio de la reunion del dia de hoy,
por la tarde, el diputado José Luis Lamadrid se referfa a
un proyecto de dictamen, que €l llamaba dictamen, ela-
borado por la directiva de la comisién. Lo dijo y estd en
la version estenografica.

Como ya no es, porque no trae firma el proyecto;
esto es un proyecto a la asamblea porque dice: “Honora-
ble Asamblea...”, no es un proyecto a la comisién. Enton-
ces el PRI se constituyo en comision dictaminadora, pro-
bablemente durante toda la noche, analizé estos
expedientes que estdn a la vista de nosotros en este mo-
mento, hizo el computo, se suma, y propone un proyecto
de decreto con articulo Gnico, pero la comision no ha te-
nido a la vista esos expedientes y estos papeles; tiene a la
vista en este momento las cajas, las carpetas, pero ver €so
no es ver lo que estd adento.

Entonces, si yo entiendo las cosas, el punto de vis-
ta del PRI sobre la calificacion y computo de la eleccion
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presidencial, consiste en tomar esta documentacion que
tenemos a la vista, primero para ver si todos los actos
electorales se ajustaron a la ley, esa es la primera fase se-
giin lo que nos explico en su documento el grupo oficia-
lista de la comision. Segundo, proceder a hacer ¢l com-
puto con base en las actas de cémputo de los comités
distritales y las sabanas, porque aqui se presentan las sa-
banas, que es un instrumento auxiliar de gran importan-
cia.

También habria que consultar si acaso, las actas cir-
cunstanciadas, por si hubo alguna duda del comité distri-
tal, perola comision, no ha visto nada de esto; el PRIpue-
de ser. Pero yo entiendo que esta documentacion no es
propiedad del PRI, ¢o si es? Si es propiedad del PRI no
tenemos nada que decir; si es la documentacion oficial,
entonces no esta a disposicion de los sefiores diputados
para que vayan y metan mano ahi y vean lo que quieran,
porque esta no es una biblioteca publica o una hemero-
teca publica. Eso es un expediente oficial en la Camara
de Diputados, la comision tiene que ver lo que estd ahi,
la comisién. Si el PRI se ha constituido en la comision,
entonces no ha hecho esas actividad. Aqui en ninglin mo-
mento se ha hecho eso. Ningiin papel se ha mostrado.

‘Ninguna carpeta de esas se ha abierto.

Mi mundo no es de este reino

Ahora bien, durante varios dias estuvimos discu-
tiendo criterios de calificacién y computo. No nos hemos
puesto de acuerdo, porque todo tiene un limite; llega una
momento en que la discusion ya se agota. Ya en este mo-
mento no podemos seguir discutiendo lo mismo, porque
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ya se agoto este tema. Ahorita lo que procede es que si
ésta es la tinica discusion que estan dispuestos a poner a

disposicion de la comisién, entremos a la documenta-
cion. Ya estamos en otra fase. Si ésa es, pues entremos a
ella. Vedmosla. Toda la comisién. No es posible admitir
que en un parlamento, del pais que sea, una parte de la
comision es la que tiene el expediente, lo ve o dice que
love yla otra parte se le dice: si tii lo quieres ver, ve a ver

al Oficial Mayor para que te permita abrirlos. No, yo no

lo quiero ver en lo personal. No es un problema de cu-
riosidad. Ustedes sostienen la tesis y 1a han sostenido du-
rante tres dias aqui con largas discusiones juridicas, de
que el material del trabajo de esta comision, es ese que
esta ahi. De la comision éo del PRI?, ustedes nunca dije-
ron que del PRI; ustedes nunca dijeron y en ningtn mo-
mento se acordo aqui en la comision, constltese por
quien quiera esa documentacion, porque la consulta in-
dividual de esos documentos no tiene validez. {Qué va-
lidez puede tener cuando un ciudadano diputado va a un
expediente, lo consulta y luego declara que el acta que
vio es falsa?, pues es su opinién, nada mas; no es de nin-
guna manera algo que tenga trascendencia. Pero si toda
la comision ve que una de esas actas hay duda o puede
ser que sea falsa, averigua, ve donde estd el original o lo
que sea, se aclara el asunto a conformidad de la comisién
y se prosigue el trabajo. La consulta individual de un ex-
pediente no es mas que para informar al consultante. Pe -
ro en forma alguna es un hecho llevadoa cabo por el cuer-
po colegiado. Ustedes dijeron que aqui habia que hacer
el dictamen. Entonces, yo ya no entiendo de qué se tra-
ta. ¢Cudl eslo I6gica de toda esta cuestion?, {simplemen-
te cumplir una orden? Hégase la calificacion tal dfa, por-
que sino el pafs se va a caer. No. Este pafs no se va a caer,
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de ninguna manera; de ninguna manera. Pero el cumpli-
miento de 6rdenes, francamente a un partido se le dice:
estaes lalinea politica, sdcala en tiempo; pues en el tiem-
po que permita la situacion politica, la lucha que lleve a
cabo. Hombre, lo otro, francamente es una impostura,
una falta de experiencia en las cuestiones de direccion
politica. Un pais no puede funcionar de esa manera. E:].
reloj de México no es el de algunas personas en lo indi-
vidual; en la situacion que tienen ellos en lo personal. Es-
to tiene que ser trascendido en una Republica. Esto no
es un reino, sencillamente; vamos haciendo las cosas de
otra forma.
Ustedes mantienen un criterio; nosotros no esta-
mos de acuerdo con él. Bueno, pero es el criterio que
mantiene aqui la mayoria de la Comision, que con esa do-
cumentacién se haga la calificacién. Bueno, nosotros de-
jamos a salvo nuestro derecho de seguir discrepando con
esaidea. Correcto. Pero eso no quiere decir senores, que
después que nos negaron el acceso a los paquetes, ahora
nos nieguen el acceso a estos expedientes. Bueno, ¢de
qué se trata? No podemos ver nada. Esto es francamen-
te una groseria, una majaderia. No puede ser. Yo no sé€
quién tenga prisa. Legalmente no hay prisa. legalmente
1o hay, en este momento. La habria el 29 de octubre, el
30 de octubre. En este momento no hay prisa. ¢ Doénde
esta el mandato popular de la prisa? ¢Doénde esta el de-
creto de la prisa? {Es el capricho personal de alguien?
Bueno, francamente un parlamento no se p}Jede some-
ter a eso. Estd empezando muy mal. Vamos a ver esta do-
cumentacion, a ver si es, puede ser falsa, puede ser equi-
vocada puede estar incompleta. {Donde esta, vamos a
decir el inventario? No hay inventario escrito, certifica-
do de esta documentacion. Los paquetes electorales fue-
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ron entregados por la comision instaladora del Colegio
de los presuntos diputado, por inventario. Es un inventa-
rio bueno, pues que decia, tal distrito 10 cajitas de car-
ton. Claro que, en ninguna parte un inventario asi puede
ser aceptado. Esto es una groseria también. Qué manera
de inventariar esto. Qué manera de inventariar expedien-
tes de un proceso electoral. Pero eso ni siquiera fue in-
ventariado, diciendo tantas cajas de carton. No aparece
en el Diario de Debates de la Cdmara. No se sabe por
donde llegd, quién la mandé, quién la recibi6. Esta es una
situacion en la que no hay papeles, compaiiero. Bueno,
aqui los tenemos a la vista. Dejemos esas formalidades,
que para algunos puede ser simple formalidad, pero bue-
no, ni formalidad hay; aqui los tenemos, bueno vedmos-
lo {No podemos ver?, no es que yo quiera verlos éeh?
Queremos que los vedmos juntos; que trabajemos, ahi es-
t4 la materia de trabajo. Si los diputados del PRI se des-
velaron toda la noche para analizar esos expedientes,
bueno, deben considerar que ustedes no son solos la co-
mision; hay otra parte u otras partes; otros individuos,
otros diputados. Y la comision debe funcionar como co-
mision, por favor. ¢O asi serdn las cosas para siempre en
adelante otra vez?

Yo creo que aqui debemos hacer una reflexién en
términos politicos muy serios. Las decisiones politicas
que en este pafs se tomen, tienen que tomar en cuenta a
las fuerzas reales, si no, no se estd haciendo politica, se
estd actuando de otra forma. Si quieren hacer politica,
hay que atenernos a la realidad.

Yo sugieron de la manera mas atenta que trabaje-
mos, que hagamos el computo. Esto no compromete a
nadie, si se hace un computo y los ciudadanos diputados
del PRI no estan de acuerdo con el resultado, bueno no
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estdn de acuerdo, pueden hacer la critica de todo el pro-
ceso electoral, tienen su derecho; pueden decir que esto
es producto de una situacién irregular, nadie se los va a
prohibir, tienen todo el derecho a salvo. Porque esa ac-
tividad no los compromete de antemano, eso lo acepta-
mos. Pero hagamoslo, veamos, hasta dénde podemos ir
coincidiendo o no. Eso no lo sabemos.

La funcién calificadora del Colegio Electoral y la
que se hace como mecanismo preparatorio, que es la fun-
ci6n dictaminadora, no puede consistir en 3 0 4 dias de
disquisiciones juridico — politicas, no hemos venido so-
lamente a eso. Eso es necesario. Pero seamos o no aficio-
nados al derecho o a la politica, 0 a lo que se quiera, aqui
hay una tarea de orden institucional. Y aqui recuerdo las
palabras del diputado Lamadrid en sesion de Camara,
cuando defendio la estabilidad y el orden, no dijo cons-
titucional, dijo institucional, bueno, {pero qué proceder
institucional es este? No puede ser, esto no es un proce-
dimiento institucional.

Si ustedes tiene la tesis de que aqui se tiene que ha-
cer el computo, vamos a hacerlo, no se cuanto tiempo lle-
ve pero hay que hacerlo. Si ustedes no estan de acuerdo
con ese computo, bueno van a la Camara y ahi dicen que
no estan de acuerdo y dicen por qué, y nos critican, sin
respetos de esos falsos, politicamente dicen las razones y
nos atacan y nos pueden ahi destrozar. Bueno, estan en
su derecho. Vamos a hacer el computo todos juntos co-
mo Comisién, como institucion de la Camara que es la
institucion dictaminadora que le hace un trabajo a la ins-
titucion calificadora que es la plenaria. Pero de otra for-
ma se rompe aqui todo orden institucional y por lo tanto
constitucional. Porque las instituciones tienen su base en
la Constitucién y si no, pues no son nada.
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Pero senores, el PRI no es una institucion del Es-
tado, no es una institucién constitucional; es partidario
del orden institucional segiin dice, de su autodefinicion,
esta en su derecho. Pero no esté en la Constitucién, no
forma parte de ese orden, mas que en la medida que es
un partido politico y todos ellos son constitucionales. Pe-
ro no es una institucién especifica que pueda arrogarse
funciones institucionales que corresponden a Organos
del Estado o a entidades dependientes de tales drganos
del Estado. La Camara de Diputados es un organo del
Estado, y esta es una comision que depende de la Cdma-
ray que tiene una funcién en este momento.

Entonces, por favor, yo pido que se proceda a ha-
cer lo que corresponde. Primero verificar si en efecto es-

tan las 300 actas de computo y las sabanas y las actas cir-

cunstanciadas, una por distrito. Segundo, tenemos que
ver el contenido de esas actas, hacer el computo; si al-
guien se inconforma, considera que no es esa la cifra,
bueno pues saca su acta, su copia, si no trae copia pues
no puede sacar nada; sila copia coincide pues no hay pro-
blema; si no coincide hay que deliberar y ver quién faisi-
fic6 o quién esta queriendo aqui meter una cifra que no
corresponde. En fin, vemos.

Si al final, repito, este procedimiento no les satisfa-
ce, estan en su libertad de todo lo que quieran. Esto no
es un compromiso de ninguna manera de una determi-
nada conclusion politica. Si ustedes encima de esto tie-
nen su propio computo, bueno lo presentan en la Cama-
ra, dicen esto es nuestro coOmputo; €se otro no sirve por
estas razones, se violo esto, lo otro; proponemos que no
se tome esa medida sino que aqui tenemos otro proyec-
to alternativo. Estd bien, lo que sea, hay libertad.

Pero esto no puede dejar de funcionar institucio-
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nalmente, no venimos a conversar con ustedes un rato, a
tormarnos un-café, intercambiar ideas, decirnos cosas,
desahogar nuestras amarguras, para que después este Or-
gano no funcione como Organo. No hemos venido a eso.
Para eso, con franqueza se los digo, pues cada quien es-
coge al que mas le simpatice y conversamos con mucha
mas tranquilidad y libertad. Pero no.

Yo creo que esto que esta aqui a punto de ocurrir,
de la opinién de algunos ciudadanos diputados, se quie-
re que ocurra. Es muy grave. Habria que pensarlo sere-

‘namente, y si para ello se requiere un receso de 5, 10 15

minutos, consultar entre nosotros, pensar, reflexionar,
con quien quiera, cada quien es libre de consultar con
quien quiera y de tener los asesores que quieran. En eso
yo también quiero ser muy claro. Aqui cada quien es li-
bre de tener los asesores que quiera; pero sin que €sos
asesores sustituyan las funciones institucionales de los
6rganos del Estado. Eso si no pueden hacer, porque no
tienen la investidura, no tienen la responsabilidad, no tie-
nen la representacion. Su trabajo estd al servicio de los
diputados que los contraten o que los inviten, hasta ahf
no mas.

Entonces, esto tiene que quedar muy claro. Yo su-
giero, no lo propongo en firme porque no tiene mucho
caso, si hay negativa habrd negativa, lo sugiero amigable-
mente incluso, pues que se piense, si es necesario tener
un receso, hablamos, conversamos, vemos las cosas, con-
sultamos. Pero esto a mi me parece muy grave y un pre-
cedente funesto.

El C. Presidente. Tiene la palabra el diputado Gon-
zalo Martinez Corbala
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Acerca de la amistad, de la politica y de Ia hechura del
dictamen

El C. Diputado Gonzalo Martinez Corbala. Yo veo
a través del corto espacio que aqui nos separa, caras de
muchos amigos de muchos afnos y yo espero que dentro
de tres anos que terminemos este periodo constitucional
que nos corresponde a esta legislatura, seguiremos sien-
do igualmente amigos o pudiera ser que un poco mas que
lo que lo somos ahora, porque yo espero que habremos
compartido para entonces muchas tareas comunes, mu-
chas responsabilidades comunes y que las habremos re-
suelto de la mejor manera que lo que las estamos plan-
teando ahora.

A mi me parece, por ejemplo, dificil referirme asi
muy protocolariamente a mi amigo Pablo Gomez, y ha-
blarle de usted, cuando llevamos una amistad no de aho-
ra, que casi casi me obligaria a hablarle de ta, ain aqui
en estas circunstancias en las que nos estamos tratando
protocolariamente y asi lo voy hacer.

Yo quiero recordarte Pablo, que ti mismo dijiste
el primer momento que se presentaron aqui estos docu-
mentos, estas cajas, estas carpetas, que pues eran nada
mdés —asi lo dijiste — un poco en tono despectivo, que
eran nada mas copias al carbon, que si de estas copias al
carbon ibamos a sacar un dictamen para defirnir quién
va a ser el presidente de México, que era poca cosay la
verdad de las cosas es que yo mismo me quedé con la im-
presion que pues, a ti y quizds a tu partido y a algunos
compaineros mas de la coalicion le habria parecido eso,
poca cosa esta documentacion, y dado que no mostraron
ningun interés en ello, pues nadie tenia por qué andarlos
buscando para decirles oigan, vengan, vean la documen-
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tacion, abran las carpetas, busquen las cosas que pueden
interesarles alli. Nosotros si lo hicimos, no anoche como
tu sugieres, asi un poco a las escondidas, aprovechando
1a obscuridad de la noche, fuimos ahi a buscar a urgar en
los paquetes, a ver qué habfa, eso no es cierto, y tenemos
asesores como ustedes los tienen tambi€n, y €S0s aseso-
res estdn a la luz del diay tan estén ala luz del dia que ya
los periodistas dan sus propias interpretaciones. Y0 agra-
dezco al diputado Américo Ramirez que atribuya con to-
da seriedad, como lo hizo la nota periodistica del texto,
alos reporteros que la firman y no exactamente a mi per -
sona, y son ellos los que dicen que Fernando Ortiz Arz_l-
na y Santiago Onate, hicieron el dictamen. Pero ya se di-
jo aqui con toda precision por parte del diputado José
Luis Lamadrid, quiénes fueron los que hicieron el dicta-
men, el proyecto de dictamen para ser mds preciso “pro-
yecto de dictamen”, que ahora ha sido sometido a la con-
sideracion de ustedes y fueron diputados miembros de
esta comisi6n a los que asesoraron los abogados, ex-di-
putados con experiencia profesional y politica muy am-
plia, con una gran capacidad, Ofate y Ortiz Arana. N 0 le
veo nada de extraordinario a eso y ni creo que se quiera
hacer de eso un punto de discusion, por lo contrario, yo
creo que a ustedes, incluso, les puede dar, inclu.so, algu-
na garantia el hecho de que personas tan serias como
Onate y Ortiz Arana nos estén asesorando a nosotros, en-
tre Otros asesores; €50 por una parte.

Por la otra Pablo, estamos completamente de
acuerdo, esta no es una monarquia, es una democracia, y
ciertamente porque es una democracia la mayoria en
cualquier democracia tiene ciertos derechos que obtiene
precisamente por su condicién de mayoria, y la ejerce-
mos encima de la mesa y sin ninguna razon para que no
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lo hagamos con toda claridad y con toda precision y es
absolutamente irrefutable ese derecho que nosotros te-
nemos por ser mayoria, igual que el que ustedes tienen
como minoria, con la diferencia de que todos sabemos
que en la democracia la mayoria decide al final de cuen-
tas. :

Como ustedes dicen, nos hacen el cargo que somos
mayoria mecénica, somos lisa y llanamente mayoria, pun-
to. Y cuando la mayoria vota pues la mayoria decide y ya
esta bien que nos quieran estar reganando de diay de no-
che porque somos mayoria. Somos la mayoria y ejerce-
mos el derecho que le corresponde a una mayoria en un
régimen democratico, que lo distingue precisamente de
una monarquia, en donde son las minorias las que deci-
den.

A lo que vinimos, vinimos

Aqui se estuvo discutiendo, yo no soy abogado, a mi
esas discusiones juridicas para ser muy franco, a veces
hasta me aburren, algunas les entiendo, y a otras no, tra-
to de aprender lo més que puedo de ellas, porque mu-
chos, varios de los juristas que han estado expresandose
tienen mucho que decir, y yo tengo mucho que aprender
de ellos y trato de hacerlo, pero realmente a lo que veni-
mos aqui desde el primer dia, para nadie es un secreto
para eso fue constituida esta comisién y a eso venimos
aqui, a dar todos los pasos necesarios para elaborar el dic-
tamen que corresponde a la calificacion de presidente de
la Republica; a eso venimos todos aqui y no veo por qué
se pueden dar por sorprendidos, porque hemos conside-
rado que los tiempos politicos, Pablo, no los del reloj, ni
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los del calendario, los tiempos politicos en este pals ¢n
donde hay mé4s de un candidato, que ante la opinion pu-
blica nacional se est4 autopostulando como triunfador y
uno pide la nulidad de las elecciones, el otro dice que ga-
no, y nosotros reclamamos para el nuestro, como es na-
tural también, el triunfo democratico.

Nosotros consideramos y también lo decimos con
toda claridad, que esta es una situacion que ha provoca-
do tensiones politicas en el pais y no tenemos prisa, pe-
ro sf tenemos empefio en que esa situacion se aclare lo
antes posible, sin violentar cuestiones reglamentarias,
sobre todo, sin violentar ninguna regla establecida, sin
violentar nuestro sistema juridico constitucional.

Ayer se dijo con toda claridad por parte del presi-
dente de la Camara, que el punto del orden del dia de
hoy, era la presentacién, la primera lectura del dictamen
para presidente de la Repablica; lo dijo ayer, las tiene o
nos las tiene, ti puedes discutir, pero ayer se dijo y no hay
sorpresa en ello. Si lo consideras que tiene facultades o
no, serfa motivo para discusion para lo cual yo no estoy
calificado, yo soy ingeniero, no soy abogado. De todas
maneras, no puedes decir Pablo, que hubo sorpresa en
ello.

Ahora, esperamos precisamente escuchar al sefior
Clouthier, hoy en la mafana, para considerar terminado,
todavia se ajustaron algunos pérrafos antes, de acuerdo
con la intervencion del sefior Clouthier para poder en-
tregarles a ustedes, hoy mismo, como lo estamos hacien-
do, la copia de ese dictamen. Repito que no hay nada en
ello que se parezca ni a un albazo como se dijo aqui, re-
chazo yo rotunda y categéricamente €sa afirmacion, ni
mucho menos tampoco nada que nos avergiience ni a us-
tedes ni a nosotros; ni a ustedes por estar presentes en
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este proceso, como lo dijo también mi amigo José Luiy
Alonso, ni a nosotros por haber preparado un proyecta
de dictamen que estamos sometiendo a la consideracion
de ustedes. No lo estamos sacando bajo el brazo, de aqui, j
ni se los estamos llevando a nuestro candidato para de-

cirle que ya es candidato triunfante antes de que seavos

- tado en esta comision y antes de que sea votado y discus
tido en la asamblea de la Camara en pleno. !

En todo ésto, nos estamos ajustando a los reglas
mentos, nos estamos ajustando a nuestro derecho y nos
estamos ajustando a lo que nosotros consideramos que -

son los tiempos politicos de este pais.

Hay una nueva situacion en el pafs

Eso es exclusivamente lo que yo querfa decir a us-
tedes, porque no estamos dispuestos tampoco a seguir
acd en esta orilla, aunque sea por nuestros amigos, rega-
nados, como si nosotros estuviéramos haciendo algoin-
debido. Estamos hablando de cuestiones politicas prac-

ticas, estamos hablando de la necesidad que este pais

tiene de dictaminar sobre el presidente de la Repiblica

€0 UNos COMIcios que presentaron caracteristicas muy es-
peciales, efectivamente. Y estoy de acuerdo completa-
mente contigo, Pablo, que hay una nueva situacion en el
-~ pais, y que la fuerza politica que ustedes representan es
mucho mayor, indudablemente; necesitariamos ser cie-
gos, sordos, mudos o estipidos mas bien, para no darnos
cuenta de ello. Y no somos ni ciegos, ni sordos ni tampo-
o somos estupidos. Nos damos cuenta muy bien de la
fuerza que ustedes representan. Ahora, dense ustedes
cuenta también de lo que representamos nosotros, por-
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(ue sobre la base del reconocimiento mutuo de lo que
representa cada uno, sobre esa base seguramente, oMo
he dicho, dentro de tres anos vamos a seguir siendo mas
amigos de lo que somos ahora. ;

El C. Diputado Pablo Gémez Alvarez. Sefor Se-
cretario, para alusiones. )

El C. Secretario. Cindadanos diputados, integran-
tes de la Comision, el punto inicial de pasar a la lectura
del dictamen, ha sido discutido por mas de tres horas y
media, por lo cual pongo a votacion, si pasamos...

El C. Diputado Pablo Gémez Alvarez. Pedi la pa-
labra para alusiones personales, tengo derecho para alu-

siones personales. .
El C. Secretario. Pasamos a lalectura del dictamen.

A cada quién, segiin su responsabilidad historica

El C. Diputado Leonel Godoy Rangel..(.jsm todo
respeto quiero decir que, en la primera comision de la
cual usted formaba parte, jamas habia ocurrido lo que va
a ocurrir aqui: que se hizo un dictamer’i sélf:- por el PRI,
por los prifstas. Si simplemente se voto all4, en tqdq ca-
so, habia dictdmenes, después de seguir el‘ proced1m1-en—
to que hemos reclamado, de elaborar un dictameny si no
estdbamos de acuerdo, votdbamos en contra. Pero si us-
tedes consideran ahorita, ustedes hacen un c‘hctar.nen ya
ver si estamos de acuerdo 0 no con su contenido, Sino con
el procedimiento que se utilizo. N()5(3tr05, en ese caso, ni
siquiera vamos a votar en contra y €sto me parece que
nuestra responsabilidad historicano ‘puede permitir esta
instransigencia. No puede ser, ahorita usted 1o va a so-
meter a votacion y van a ganar. Eso va a crear un grave
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precedente que, insisto, ni siquiera en la primera comi-
sion dictaminadora, jamds se di6, y usted y el licenciado
Pérez Jacome yellicenciado Ruiz de Chavez, entre Otros,
participaron, ahivotdbamos en contra 0 nos absteniamos.
Pero aqui se va a someter a votacion un proyecto de dic-
tamen, un proyecto de dictamen, se va a leer, en el cual _

ni siquiera participamos.

Es lo que le comentdbamos al compafiero diputa-
do Gonzalo Martinez Corbald; es lo que estabamos di-
ciendo de atropellar las formas. Eso es realmente la fal-
ta de respeto; no es la que nos estdn atribuyendo a
nosotros, que siempre estamos machacando en hacer

uso, supuestamente de una minoria abrumadora como

dijo el licenciado Martinez Baez, o que nos reganen, por-

que si ha habido reganos de alld para acd. Nos reganan
exclusivamente por querer hacer uso de nuestro dere-
chos. :
Creo que no es por ahi, diputado Martinez Corba-
14, y creo que ni nosotros aceptamos reganios ni ustedes
aceptan de nosotros. Estamos debatiendo, entonces creo
que es en eso donde nos deberiamos de centrar porque
- en ese caso, los que hemos recibido regafios de insignes
maestros, que se dicen, insignes maestros del derecho,
somos nosotros. Y ademds hemos recibido atropellos a
las formalidades.

Por eso quiero dejar sentado que si ustedes some-
ten a votacion la lectura de este proyecto de dictamen.
no se van a respetar ni las formas minimas que cuando
menos si tuvimos en la comision dictaminadora de cali-
ficacion de diputados de mayoria relativa, y all4 es Ja res-
ponsabilidad historica de ustedes.

El C. Secretario. Si, voy a indicar el tramite. Some-
to a votacion si pasamos a la lectura y discusion del die-
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tamen, porque después de tres horas y media de haber
abordado los puntos previos del procedimiento, €s pro-
cedente someter la votacion de la lectura para la discu-
sion del dictamen.

El C. Diputado Pablo Gomez Alvarez. (Pero antes,
no puedo responde una alusion? i

El C. Secretario. Si, voy a someterla avotaciony en
seguida haré alusion, respuestas a las alusiones persona-

les.

Fl C. Diputado Pablo Gémez Alvarez. Inmediata-
mente después de que concluya el orador, eso esta a.qui
consagrado, aqui en un reglamento que viene del siglo
XIX.

El C. Secretario. Cinco minutos para alusiones per-
sonales.

Aungueno suficiente, es necesario revisar las copias car-
bén

El C. Diputado Pablo Gémez Alvarez. Yo quisiera
responder a Gonzalo una cuestion, en la que me parece
que €l estd interpretando muy mal por cierto. Si Gonza-
lo, muy mal interpretas lo que yo dije en relacion con las
actas. Yo dije que una calificacién no puede basarse en
300 actas que son copia al carbon y lo sostengo. Esta es
una tomadura de pelo, sencillamente.

Bueno, pero ustedes nos han impuesto aqui una df:—
cision en uso de la mayoria, ustedes dicen tener mayoria,
dicen, hay 300 documentos, sobre esa base se va a dicta-
minar, no se puede dictaminar sobre otra base. Pero el
que yo tenga, no s6lo yo, sino muchos diputados aqui, ten-
gan el punto de vista que, sobre esa base no debe califi-
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carse, no quiere decir de ninguna manera que no deban
mostrarse esas actas y verlas todos, todos. '

No es una curiosidad personal, ustedes se dicen
miembros de un partido institucional, entonces Gonza-
lo, admite que ésta es una institucion en la que estamos
en este momento y que debe haber procedimientos ele-
mentales. La mayoria no tiene derecho a hacer lo que
quiera, eso es falso. Ni juridicamente, ni tampoco desde
el punto de vista de la ingenierfa y menos de la politica,
iah, no! Esto desde ningiin punto de vista es aceptable.

Si la mayoria en un 6rgano, como éste decide igno-
rar a las minorias en el trabajo para dictaminar, eviden-
temente que esté violando todo criterio de orden institu-
cional, también estd violando normas, esta, sobre todo,
violando un compromiso de orden politico.

No queremos que nos respeten en €sos términos di-
plomaticos y falsos, no, que respeten normas de orden
institucional y politico, eso es lo que necesitan respetar.

~ Ahora, si ta, Gonzalo, me niegas mi derecho a par-
ticipar en una funcion calificadora, s6lo porque no se es-
ta haciendo como nosotros queremos, sino como ustedes
quieren, pues eso es igualmente arbitrario a que me nie-
gues cualquier otro derecho.

Yo no admito que nadie me renuncie mi derecho.
Si ustedes dicen que el ¢omputo es sobre actas, yo exijo
estar presente en el computo de actas, aunque no esté de
acuerdo con ese computo de copias al carbon. ¢Por qué
no? ¢{En dénde estd escrito que por ser mayoria, me pue-
den ustedes negar mi derecho, o el derecho de otros di-
putados? ¢Qué los faculta? (Pueden votar eso? Los de-
rechos no se votan, los derechos estan dados. Bueno, si
los niegan, es responsabilidad de ustedes.

Si una autoridad atropella‘el derecho de otra per-
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sona, entonces se puede convertir en un reo, porque eso
es un delito, es un delincuente, es el riesgo que tiene. En-
tonces antes de hacerlo tiene que pensar en que €S res-
ponsable de sus actos y tiene que enfrentar esa respon-
sabilidad. Este es el punto.

Si ustedes tienen consigna de que hoy mismo tiene
que salir el dictamen, eso no los autoriza a atropellar a
una institucién como esta. Senores diputados, {por qué?,
porque es sobre la base de que nos renuncien un dere-
cho, es sobre la base de que pasen por encima de la ins-
titucionalidad establecida en la Cadmara, ¢y qué tienen
que ver los sefiores de la prisa con la institucionalidad de
una Cdmara, por mds institucionales que se proclamen?
Eso es otro problema.

Ahora, si no hay prisa como ustedes dicen, Gonza- -
lo, entonces ¢cudl es el problema? ¢Qué hay una situa-
cién politica dificil? No, si este dictamen se aprueba, la
situacion politica, yo creo que va a estar un poco maés di-

el

Asi que yo no creo que esto sea el remedio de nin-
guna situacion, pero sobre la base de un analisis politico
que alguien haga, no debe atropellarse o renunciarse el
derecho de los diputados a participar en un procedimien-
to aunque no estén de acuerdo con €l

Yo no estoy de acuerdo con decisiones del Colegio
Electoral de los presuntos, con los 260 diputados del PRI;
con el otro que nos quitaron en forma arbitraria e ilegal.
Tampoco estoy de acuerdo en que haya un mercado aqui
de diputados. Yo no estoy de acuerdo con todo eso, pe-
ro estoy en la Camara y voy a seguir en ella.

¢Por qué? Porque si alguien comete una violacién
ilegal, nosotros no la cometemos, no es nuestra respon-
sabilidad, sencillamente, {verdad? Nosotros no estamos
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dispuestos a admitir las violaciones de otros, si alguien
quiere violar una disposicion, una regla, una normativi-
dad, que la viole, serd €l responsable, nosotros no.

Esto no es un albazo...es un golpe

Nosotros vamos a estar dentro de la ley y del orden
consitucional, en esa posicion estamos con Nuestros ale-
gatos y nuestros planteamientos y nuestras posiciones,
ejerciendo nuestras garantias y nuestros derechos épor
qué se nos renuncian? Y luego de esta manera. No.

¢Por qué se pone aqui a votacion que se dé lectura
a un dictamen donde ya vienen resultados, para que el
segundo paso se ponga a consideracion de la Comision,
si se esta 0 no de acuerdo con el contenido del dictamen?

El dictamen debe ser producto de lo que ustedes
mismos estan diciendo, que debe ser producto de un
c6mputo. Ustedes hacen el computo, ustedes se hacen el
c6mputoy yo voto en contra, y ya. Y0 no creo que esa sea
una forma de proceder institucional: ies un golpismo,
francamente!

Porque todo aquello que va destinado a disminuir,
negar, atropellar derechos, hacer que las instituciones
del Estado no funcionen como tienen que funcionar, —
las colegiadas en forma colegiada— es un animo fraca-
mente golpista, no es de albazo; yo no s€ ni qué quiere
decir éso.

La jerga “priana” no es algo que nosotros maneje-
mos. Es simple y sencillamente un atentado contra una
institucion, y eso es un delito oficial. Estd plenamente T
pificado en la Ley de Responsabilidades de los Servido-

res Pablicos. iBueno, sigan atacando las instituciones de-
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mocréticas, que es una de ellas! iCuando se le niega un
derecho a un diputado a participar en un cémputo, se es-
ta atacando una institucion democrética! Porque la Ley
Organica del Congreso dice que aqui se tiene que hacer
el computo, y el computo nada mds lo va a hacer un par-
tido. iPues héganlo!

Yo no estoy de acuerdo en esta forma de computo,
ipero tengo derecho a participar en la forma que final-
mente ustedes, por mayoria, decidan! iEse es el inico de-
recho que tiene la mayoria, pero no a negar los derechos
de los demas! ,

Nosotros no estamos de acuerdo con el cinismo na-
cional, porque en primer lugar no creemos que exista.
Eso forma parte de la cultura de un grupo politico.

El C. Secretario. Ciudadanos diputados, miembros
de la Comision de Gobernacion y Puntos Consti-
tucionales: se pregunta en votacion si se pasa a la lectu-
ra y discusion del dictamen.

(Se retiran los 21 diputados miembros de los gru-
pos parlamentarios del PMS, PPS, PFCRN, PARM,
PAN y CD) Los que estén por la afirmativa, sirvanse le-
vantar la mano.

(Votacién) 24 votos. Se pasa a la lectura.

El C. Diputado Dionisio E. Pérez Jacome. (Lee el
dictamen)

El C. Secretario Diputado José Luis Lamadrid.
Tiene la palabra el diputado Antonio Martinez Béez.

El C. Diputado Antonio Martinez Baez. Yo deseo
expresar mi total y absoluta aceptacion de este dictamen;
pero si considero no entender algtn pérrafo de la pagina
43, desde luego me parece muy bien que este dictamen
se ha formulado de acuerdo con las posiciones adoptadas
por la fraccién parlamentaria del Partido Revoluciona-
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rio Institucional y que fueron reiteradas de una manera
constante y uniforme.

Dudo la inteligencia de la pagina 43, en cuanto se
refiere a la estimacion de las resoluciones del Tribunal
Federal Electoral. Dice: “determinando que se daba en
los supuestos de las causales de nulidad establecidas en
el Codigo Federal, respecto adiversasy determinadas ca-
sillas en los distritos impugnados en relacion con la elec-
cion presidencial”.

Aqui viene mi duda: “cuyas resoluciones acumulan
un total de votos validos por la cantidad de 58 000 que
deben ser descontados”. No entiendo la expresion de,
“yotos validos se descuenten”.

El C. Secretario Diputado Manuel Cavazos Lerma
(PRI). Debe ser “votos nulos” no “votos validos”.

El C. Diputado Antonio Martinez Baez
“Deben ser descontados del computo total”. Entonces
creo yo que ésto contiene un error. Debe ser “invalidos”
o “nulos”.

Luego, casi la tinica observacion que a mi avanza-
da edad me permito hacer, es en la pégina 62, en el con-
siderando seguramente cuarto, donde dice que “los par-
tidos politicos contaron con el derecho de interponer en
tiempos y supuestos, s menciona solamente a partidos
politicos y luego en el VI de la siguiente pégina se habla
de la participacion activa de ciudadanos y partidos poli-
ticos.

' Mi Gnica cuestion es ésta: (solamente los partidos
politicos contaron con el derecho de interponer en tiem-
pos y supuestos todos y cada uno de los recursos?

Finalmente una cosa de forma que el articulo tni-
co; contiene varias proposiciones y yo creo que tal vez,
para mayor formalidad, y aun elegancia estilistica, creo
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yo que son 3 actos o, 3 disposiciones que debe contener
este decreto: “son vélidas y legitimas las elecciones” Se-
gundo.“Es presidente constitucional”

. Yo creo que son de distinta entidad mis observa-
ciones porque ustedes coinciden que es la vez tinica que
he considerado este dictamen, que por lo demds me pa-
rece magnifico, no solamente regular sino muy bueno,
parece que es hecho por mi.

El C. Secretario. Dionisio, ladel 43 pienso que pue-
de ser subsanado. {Cudl es, licenciado Luna?

Tiene la palabra el diputado Rogelio Montemayor.

El C. Diputado Rogelio Montemayor Seguy (PRI).
En relacion a lo que se comenta de la pagina 43, debiera
decir: “votos que en el momento de hacer el escrutinio
en la casilla, fueron considerados” ¢cudles? que se des-
cuenta. -

/ De ahf la confusién, quizés para evitar esa confu-
si6n podria dejarse votos a secas.

Ahora bien, yo quisiera referirme al computo que
estd consignado en este proyecto de dictamen. Como fue
sefialado aqui en esta comisiOn, en sesiones anteriores la
dogumentaci(’m que obra en poder de la comisién estuvo
a disposicion de los miembros de esta comisién y en ba-
se a eso se llevo a cabo este computo, sacando de las ac-
tas de computo distrital los resultados que ahi se consig-
nan dentro de cada distrito, la votacion para cada partido.

Estos sonlos niimeros que se consignan en este pro-
yecto, con el ajuste que también se hace mencion en el
cuerpo del proyecto de dictamen, en relacién a aquellos
votos que se descuentan, en razon de las resoluciones del
Tribunal de lo Contencioso Electoral.

! Yo quisiera pedirle a la Secretaria, que algunos

miembros de esta Comision pudieran constatar y compa-
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rar estos datos, que aqui se consignan en este cuerpo,
contra lo de las actas, ese proceso ya fue realizado por un
servidor y por el diputado Fructuoso Lopez Cardenas,
pero quisiera que fuera al menos en una forma aleatoria
de muestreo o de algiin criterio que se pensara apropia-
do, que fueran refrendadas estas cantidades que aqui es-
t4n consignadas.

El C. Secretario. Es procedente la propuesta del di-
putado Montemayor, aunque los miembros priistas de la
Comisién han tenido oportunidad de hacer la consulta de
la documentacion, en este momento que tenemos vacia-
dos al dictamen los resultados aritméticos, seria proce-
dente que se estableciera esa compulsa. Por lo cual me
permito proponer que el propio diputado Montemayor y
el diputado Fructuoso Lopez Cérdenas, en el manejo de
las actas del computoy estando haciendo la compulsa ca-
da uno de nosotros, las muestre al diputado Napoleon
Garza Canti y al diputado Uribe, los auxilien en esta
compulsa, y cada uno de nosotros puede realizarla sobre
el vaciado en ¢l dictamen.

El C. Diputado Rogelio Montemayor Seguy. Un
muestreo ¢o quiere que lo hagamos en la totalidad de los
300 distritos?

El C. Secretario. Procedan por el orden.

El C. Diputado Rogelio Montemayor Seguy. Si les
parece, entonces.

Aguascalientes. Distrito electoral L.

Manuel de Jestis Clouthier 40 924 votos, menos 422
que deduce la resolucién del Tribunal de lo Contencio-
so Electoral: 40 502.

PRI, Carlos Salinas de Gortari; 48 678, perdén 40
878 menos 256 que anula el Tribunal; 1a suma y la resta
es de 48 622.

294

f;'jr'
3

it

R —

MEXICO 1988: DISPUTA POR LA PRESIDENCIA

e PPS 7 152 menos 37 votos que anula el Tribunal: 7

PDM 1387 menos 18 que deduce el Tribunal: 1369.

PMS 3 092, menos 10 que deduce el Tribunal: 3 082.
o PFCRN 6 952, menos 73 que deduce el Tribunal 6

PRT 361, no deduce nada el Tribunal, queda igual
la cifra.
G PARM 2 414 menos 16 que deduce el Tribunal 2

Al azar: Distrito Federal. Distrito electoral II.

10 879 PAN i

14 103 PRI

8 278 PPS

264 PDM

3 153 PMS

5 784 PFCRN

609 PRT

3903 PARM

624 Candidatos no registrados

Distrito Federal. Distrito electoral XXVII.

41 125 PAN

39 360 PRI

24 773 PPS

889 PDM

7 858 PMS

18 765 PFCRN

965 PRT

11417 PARM

1 409 Candidatos no registrados

Durango. Distrito electoral VI, cabecera: Ciudad
Lerdo. ;

5674 PAN
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20 050 PRI
3681 PPS
215 PDM
1452 PMS

4 876 PFCRN
63 PRT

2238 PARM

Chihuahua. Distrito electoral il, cabecera: Hidal-

go del Parral.

20

19 367 PAN

36 061 PRI

961 PPS

106 PDM

280 PMS

429 PFCRN

35 PRT

136 PARM

Chiapas. Distrito electoral I.
7 783 PAN

44 147 PRI

2 085 PPS

153 PDM

991 PMS

2467 PFCRN

179 PRT

275 PARM

Chiapas. Distrito electoral IX, cabecera: Ocotzin-

488 PAN
104 795 PRI
164 PPS

47 PDM
3284 PMS
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606 PFCRN

161 PRT

26 PARM

3 Candidatos no registrados

Guerrero. Distrito electoral I, cabecera: Chilpan-

cingo.

947 PAN

28 166 PRI

2 846 PPS

522 PDM

2 569 PMS

12 634 PECRN

238 PRT

3278 PARM

San Luis Potosi. Distrito electoral V, cabecera:

'Ciudad Valles.

5305 PAN

26 507 PRI

2 008 PPS

795 PDM

472 PMS

3 161 PFCRN

49 PRT

1686 PARM

38 No registrados

San Luis Potosi. Distrito electoral VI, cabecera

San Luis Potosi
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169 PRT

809 PARM

Veracruz. Distrito electoral VIII, cabecera Hua-
tusco.

1784 PAN

69 723 PRI

3 409 PPS

4 890 PDM

1444 PMS

2 384 PFCRN

56 PRT

809 PARM

8 046 No registrados

Puebla. Distrito I11, cabecera: San Pedro Cholula.

PAN 12 307, menos deduccion de votos hecha por
el Tribunal de los Contencioso Electoral: 12 260.

PRI 52 272, menos deduccion de votos hecha por
el Tribunal de lo Contenciso Electoral, 52 233.

PPS 5 882, menos deduccion de votos hecha por el
Tribunal de lo Contencioso Electoral: 5 852.

PDM 410, menos deduccion de votos hecha por el
Tribunal de lo Contencioso Electoral: 409.

PMS 1 786, menos deduccién de votos hecha por el
Tribunal de lo Contencioso Electoral: 1 781.

PFCRN 10 973, menos deduccion de votos hecha
por el Tribunal de lo Contencioso Electoral: 10 651.

PRT 206, queda igual, no tiene deductiva.

PARM 2 066 menos deduccion de votos hecha por
el Tribunal de lo Contencioso Electoral: 1 996.

Hemos hecho la compulsa respectiva y los datos
que aparecen en el documento que estan en el dictamen
son iguales, validados por esta misma compulsa.
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Consumatum est

El C. Secretario. Ciudadanos diputados miembros
de la Comisi6n de Gobernaci6n y Puntos Constitucio-
nales, después de la lecturay analisis del dictamen, en vo-
taci6n econémica se pregunta si se aprueba.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse expresar-
lo levantando la mano.

Por 24 votos, aprobado.

Pasen los ciudadanos diputados a hacer la firma del
dictamen.

Se levanta la sesion de la Comisién de Gobernacion
y Puntos Constitucionales, siendo las 17:55 horas del jue-
ves 8 de septiembre de 1988.
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En la segunda quincena de agosto, se

ton frente al palacio legislativo mientras sesionaba el
Colegio Electoral de los presuntos diputados.
Fotos de Francisco Arciniega.
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En el presente volumen se
incluye un ensayo de Pablo
GoOmez redactado inmedia-
tamente después del primer
g a=%" periodo de sesiones de la
LIV leglslatura Legislatura que inaugura en México
unaverdadera lucha parlamentaria, caracterizada por
la confrontacion de las fuerzas politicas existentes.
Ademas, se transcriben las versiones estenograficas
de los debates en torno a la calificacién de la eleccion
presidencial, que se realizaron enla Comisién de Go-
bernacion y Puntos Constitucionales, la tinica comi-
sién que respeta la proporcionalidad en la Camara de
Diputados.
Se encontrardn péginas de ironias y contradicciones
en el marco de una confrontacién de proyectos nacio-
nales.
Es este libro un episodio de la lucha por la democra-
cia en México, el desenlace esta atin por verse.

EDICIONES DE CULTURA POPULAR




	scan0745.pdf
	scan0746.pdf
	scan0747.pdf
	scan0748.pdf



